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ZU EINIGEN KOMODIENVERSEN IN CGFP

1. CGFP 244 V.230 Austin
Austin und Sandbach, Men.p. 338 fr. (a) 8-10 drucken folgenden Text:
KQV TOlC cQoyyloic EAdidio
[o1] voueAi T’ éxpépovct kol Koo TOY 0L
at[ | ofovct tiut’ écti tod AoPelv.

"Und in den Schwammen schleppen sie (die Koche) ein bisschen Ol und Honigwein
heraus und Ungluck, was denen, die es mitnehmen, wertvoll ist um des Mitnehmens
willen." Mit kokdc Toxoc wird, wie ofters in der Komodie mit 1j xokov péyo (vgl. Handley
zu Men.Dysk. 101f.), eine Aufzihlung von Dingen abgeschlossen.! Am Anfang des
nachsten Verses wiare o t[olc] Aofodct zu erganzen. Obwohl die Spuren gegen A zu
sprechen scheinen ('vix JAo' Austin), ist das unvermeidliche AoPodct von Gaiser,
Menanders 'Hydria' im Text aufgenommen worden. Gaiser hat auch das Wortspiel mit
AoPelv erkannt. Fur den Infinitiv mit finaler Bedeutung hat er auf Men.Perik. 176
verwiesen; vgl. auch Epitr. 524 mit Anm. Sandbach ("genitive of purpose, without ydaptv
or other preposition").? Die Koche scheinen sich aus dem Stehlen einen Sport gemacht zu
haben.

2. CGFP 244 V.348 Austin
Der betreffende Vers lautet bei Austin und Sandbach, Men.p. 338 fr. (b) 1

csee

bei Gaiser, Menanders 'Hydria' 79 nachvollziehen. Nach A erkenne ich einen Punkt in der
Mitte der Zeile, danach Spuren, die zu A oder A passen konnten. Gaiser hat ZPE
wahrhaftigen Olympischen Wettlauf bestreiten." Gaiser zitiert aus LSJ Supplement s.v.
dwatpéyewv ("contend in running") D.Chr. 8,12. Der fritheste Beleg findet sich freilich in
dem Ausspruch des Diogenes bei Stob. 3.4.111 (p.246 Hense) Awoyévne €leye
dramadaiovtoc ugv  moAlovc Opav kol dwotpéxovrac, drakalokoryobilouévovc 8¢
oV. Gaiser liest allerdings Aoidov statt dAn67. Doch wenn der Laufer gemeint wire,
wirde man den Nominativ erwarten; vgl. Kassel-Austin zu Cratin. fr. 56.

I Vielleicht wird der Ausdruck begiinstigt durch das vorangehende éx@épovct, welches eine sinistre
Bedeutung haben kann, umgekehrt wie in Men.Aspis 228, wo der Koch anlésslich eines Trauerfalls sagt:
to100tov  cvpPePndtoc  kaxod | toic Evdov, iepdcvhe, KAoovCcoc OpdV | Kol KOTTOUEVOIC YLVOIKOC
gxpéperc keviv | v McvBov;

2 Weitere Beispiele aus der Komodie sind Theophil. fr. 11K.-A.; Alexis fr. 9.7K.
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3. CGFP 257 V.57-58
Die Verse 57-60 bei Austin und Sandbach, Men.p. 333 (V. 144-47) lauten:
[0180c, ei]né pot,

gpdVTaL THe yovakoc dvoko[vodv pe o]y

TPOC ooV, ovbev v Enafvtod mployudtav

KPUTTOVTL

Man hat vielfach zu Unrecht das langere Fragment P.Sorbonne 72 Menander aus

sprachlichen Grunden abgesprochen. Sandbach und Austin haben manche scheinbare
Unkorrektheit des  Sprachgebrauchs erklart und Parallelen aus Menander
zusammengetragen. Es erscheint iiberdies unnotig, dem Autor des Fragments die in der
Liicke erganzte Form oidoc zuzuschreiben - Menander gebraucht oicOo und oicOoc -,
wenn er wenig spiter in V.65 o0k oicOoc sagt. Ebenso befremdlich ist die Konstruktion
mit dem Infinitiv. Sie ist fir Menander nur fr.642,3K. bezeugt: Admnv yop ebvouvc 01de
Bepomedety Adyoc, wo sie vollig dem klassischen Gebrauch entspricht. Da 0ida: jedoch in
der hier vorliegenden Bedeutung regelmiassig - bei Menander immer - mit dem Partizip
verbunden ist, erwartet man [01c0é w’, ei]né pot ... avaxo[tvodvto na]v. Da die Tatsache
der Verliebtheit dem Freund bekannt ist, ist das Partizip ¢pdvto nicht direkt abhingig von
0icBo., sondern zu verstehen "als Liebhaber". Korte ubersetzt Hermes 43,1908,50: "weisst
du, sprich, dass ich als Liebhaber des Madchens dir alles anvertraue, ohne dir etwas von
meinen Angelegenheiten zu verhehlen?" Die Partizipien &voxowvodvto und kpontovio
durften allerdings fur das Imperfekt stehen, sie konnen auch emphatisch asyndetisch
nebeneinander bestehen: "... dir alles anzuvertrauen, nichts von meinen Angelegenheiten
zu verhehlen pflegte".
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