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Bemerkungen zu Papyri und Ostraka

Bei der Durchsicht der papyrologischen Literatur, vor allem hinsichtlich der Aufnahme von
Texten in das "Sammelbuch der Papyrusurkunden" und der Vorbereitung der "Juristischen
Literaturiibersicht” im "Archiv fiir Papyrusforschung" haben sich eine Reihe von Bemerkungen zu
Texten angesammelt, welche nachstehend mitgeteilt werden.

1) O. Eremitage 7! = SB XVIII 13185 ist eine Abgabenquittung fiir die erste Rate an
Aooypoeio und BoAdovevtikov, welche 11 Dr. 1/2 Obolen zu betragen pflegt?. Z. 3 weist diesen
Betrag auch zutreffend aus, doch in Z. 2f. beim Einzelbetrag des BoAcvevtixdv ist (Nuioféiiov)
vom Schreiber vergessen worden oder beim Druck ausgefallen (vgl. z.B. WO 370).

2) Die fiinfzeilige Abgabenquittung O. Eremitage 313 = SB XVIII 13208 enthilt zwei
verschiedene, jeweils wohl belegte Datumsformeln nach Trajan - Z. 5 Tpaia[vod] "Apictov 100
xoptov, Z. 2 f. Tpotawvod | 100 xvplovt. Da die Enden von Z. 1, 3 und 4 als abgebrochen
gekennzeichnet sind, ist anzunehmen, daB in Z. 2 [’Apictov] zu ergiinzen ist.

3) O. Giss. Inv. Nr. 1365 = SB XVIII 13606: Tafel IV 148t erkennen, daB tpo(nelitng)
nicht in Z. 4, sondern in der folgenden Zeile steht.

4) BGU XV 2482 und 2486: Die Erweiterung der Befoimoic-Klausel durch die Wendung
ToVTOV To10VToV Avamdpieov findet sich hidufig in Tier- und Sklaven-Kaufvertrigen der
romischen Epoche. Aus rechtlicher Sicht hat sich mit ihnen zuletzt A. Krinzlein beschiftigt®. Die
gleiche Erweiterung enthalten ferner drei Urkunden iiber die VerduBerung eines pdoAog OnPoixdc’;
die letzte von ihnen ist als BGU XV 2477 veroffentlicht worden. Zufillig enthilt dieser Band
(neben dem Tierkauf Nr. 2480) noch zwei weitere, fragmentarische Texte mit der namlichen Wen-
dung, doch ohne dall der Vertragsgegenstand bzw. der Vertragstyp noch erkennbar wire. BGU
XV 2482 (Arsinoites; 25. November 191 n. Chr.) sind die 12 SchluBzeilen eines Kaufvertrages

1'S. G. Zereteli, APF 5, 1913, S. 170 ff. (171 £.).
2'S. S. L. Wallace, Taxation in Egypt from Augustus to Diokletian, Princeton 1938, S. 156.
3 A.a.0 (APF 5), S. 178.

4 Beide verzeichnet bei P. Bureth, Les titulatures impériales dans les papyrus etc., Bruxelles 1964,
S. 48 bzw. 46 ff.

5 P. J. Sijpesteijn (bei U. Kaplony-Heckel, in:) <Universitiits-Bibliothek GieBen>, Kurzberichte aus
den Papyrussammlungen 42, 1986, S. 29.

6 S. dazu A. Krinzlein, Probleme kaiserzeitlicher TierveriuBerungsvertrige auf Papyrus, in:
Gesellschaft fiir Griechische und Hellenistische Rechtsgeschichte: Akten der Gesellschaft fiir
Griechische und Hellenistische Rechtsgeschichte, begriindet von H. J. Wolff, hsgg. von A. Biscardi, J.
Meéleze-Modrzejewski, G. Thiir. Bd. 6: Symposion 1985, Koln - Wien 1989, S. 325 - 335 (325 ff.);
ders., Todtov to100t0v dvomdpieov in den Eselverkaufsurkunden aus dem kaiserzeitlichen Agypten,
in: Grazer Beitrige 12 - 13, 1985/6, S. 225 - 236.

7 PSA Athen 25 = SB V 8255 (Karanis; 61 n. Chr.); P. Mich. IX 550 (Karanis; 99 n. Chr.); BGU
XV 2477 (Arsinoites; 1. Jahrh. n. Chr.); vgl. dazu A. Krinzlein, a.a.O. (Symposion 1985) S. 329 ff.
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mit der Quittierung des Kaufpreises iiber 280 Drachmen und der um tovtnv Tol00TNV
avamdpipov erweiterten PePaiwoig. Das Kaufobjekt ist nicht erhalten; immerhin zeigt die
Erweiterung sein grammatikalisches Geschlecht als weiblich an. Vielleicht deswegen stellt A.
Krinzlein® die Urkunde ohne weitere Erorterung zu den Sklavenkdufen, zumal die Preise jener
poAot OnPaikot mit 32 bzw. 28 Drachmen® von jenen 280 Drachmen deutlich abweicht. Dies gilt
aber auch fiir Sklavenpreise; sie liegen regelmiBig wesentlich hoher!9. Irgendein Hinweis zum
Kaufobjekt 146t sich BGU XV 2482 mithin nicht entnehmen. BGU XV 2486 (Dionysias; 4. Juni
93 n. Chr.) ist eine Bank-d1exfoAn!!. Wiederum handelt es sich um eine Miihle, diesmal aber um
keine Thebanische, sondern um eine Olmiihle!2, fiir welche die eine Vertragspartei von der ande-
ren, zwei Zimmerleuten, einen holzernen Gegenstand erhalten hat und durch die Bank das Entgelt
entrichten 146t. Der Typ des Rechtsgeschifts ist nicht erhalten. Der Herausgeber legt sich dem
entsprechend nicht fest: "The carpenters have, ist seems, provided, repaired, or sold a part of the
oil press of an oil mill"!3. Da die tobtov torodtov dvomdprpov-Klausel in wicBmoelg nicht
vorkommt, kann es sich um keinen Werkvertrag handeln, sondern nur um einen Kauf, oder —
was im griechischen Recht der Papyri keinen Unterschied bedeutet und angesichts der Umsténde
hier wahrscheinlicher ist — um einen Werklieferungsvertrag!4. Dem entsprechend liegt es nah,
eingangs von Z. 9 [tufig] zu erginzen, doch ist angesichts des Werklieferungsvertrags P. Lond.
III 1166 (S. 103 £.)!5 [uieBoD] nicht vollig auszuschlieBen. Auf jeden Fall sichert BGU XV 2486,
daB die todtov 010010V Avardpreov-Klausel bzgl. toter Gegenstiinde nicht nur eine Besonderheit
einiger lediglich pdAor OnPaixot betreffenden Urkunden allein aus Karanis ist.

5) P. Brem. 37 (Hermupolis. 113 - 120 n. Chr.10) ist einer der nicht eben zahlreichen Texte,
die ein Totungsdelikt zu belegen scheinen. Es handelt sich um eine Eingabe von fiinf Dominalpéch-
tern, welche zum Konvent des Prifekten!” beordert sind ydpwv 100 dvnpnuévov dekodapyov
npoc Spumt TepHBet 100 "Avtonon(oditov) (Z. 7 ). "Wegen des beim Hafen Terythis im Antaio-
politischen (Gau) ermordeten Decurio” wird dies in der Ed. pr. wiedergegeben, und als

8 A.a.0. (Symposion 1985) S. 333.
9 In PSA Athen 25 ist kein Preis angegeben.

10 Vgl. die Liste bei J. A. Straus, L'esclavage dans 'Egypte romaine, in: Aufstieg und Niedergang
der Romischen Welt. Geschichte und Kultur Roms im Spiegel der neueren Forschung, hrsg. von W.
Haase und H. Temporini, Bd. 10 (1): Politische Geschichte (Provinzen und Randvoélker: Afrika und
Agypten), Berlin; New York 1988, S. 841 ff. (903 ff.): In zeitlicher Nihe vergleichbar sind lediglich
P. Turner und BGU III 887 (Side; 142 bzw. 151 n. Chr.) mit 280 bzw. 325 Drachmen fiir ein
Sklavenmidchen; die in Agypten bezahlten Kaufpreise liegen erheblich dariiber (vgl. a.a.0. S. 908).

1T Zur Urkundenart s. P. Drewes, Die Bankdiagraphe in den griko-igyptischen Papyri, jur. Diss.
Freiburg 1970, S. 32 ff.

13 C. A. Nelson, Einl. zu BGU XV 2486..

14 J. Hengstl, Private Arbeitsverhiltnisse freier Personen in den hellenistischen Papyri bis
Diokletian, Bonn 1972, S. 59, 123.

I5 (Hermupolis Magna; 42 n. Chr.), s. Z. 8 dngp pcBdv odtdv kol Tipfi(c) kowudtov. MieBic
wird auch in P. Col. Zen. II 76 verwendet.

16 Datum G. Foti Talamanca, Ricerche sul processo nell'Egitto greco-romano, II. L'introduzione
del giudizio 1, Milano 1979, S. 293.

17 Die verfahrensrechtlichen Aspekte des Textes erortert G. Foti Talamanca, a.a.0. I.
L'organizzazione del 'conventus' del 'praefectus Aegypti', Milano 1974, S. 215 m.w.N.; a.a.0. II (1),
S. 293 ff., 315 mit Anm. 782.
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einen Mordfall versteht das Geschehen beispielsweise auch R. Taubenschlag!$. In einer sprachlich
nicht ganz durchsichtigen Wendung erkliren die Petenten sodann, sie wiirden sich vor dem Prifek-
ten rechtfertigen: €¢’ob émideifopev undev tor0dToV Nelv Huoptmuévov "vor dem wir den
Nachweis erbringen werden, daB wir nichts Derartiges verbrochen haben" (Z. 16). dvoipéw ist in
der Bedeutung "téten" wohl belegt!® - auch in den Papyri20 - und daher auch hier nicht auszu-
schlieBen. Es fillt freilich auf, daB bei diesem Verstindnis einige mit dem Mord an einem romi-
schen Soldaten in - offenbar enge - Verbindung gebrachte Personen auf freiem Ful3 leben und
lediglich zum Konvent befohlen sind, sowie daB duaptdvem "eine Verfehlung begehen" in einem
solchen Kontext doch eine recht farblose Bezeichnung ist2l. Unter diesen Umstinden ist zu
erwigen, ob jener decurio nicht lediglich festgenommen worden ist?? im Zusammenhang mit
irgendwelchen Verfehlungen, an denen auch die Petenten beteiligt zu sein scheinen, deretwegen sie
sich aber exkulpieren zu kénnen glauben.

6) P. Cairo Inv. Nr. SR 302123 = SB XVIII 13287: Anhand des Photos nach S. 28 ergeben sich
einige Verbesserungen. Z. 7, 10) (yivovtai) (dptéfon) n — (mopod) (aptdfor) n, (yivovron) ist
nicht zu erkennen; 10) Ap — AP (fjuiov); 11) (mupod) (aptdPfor) — {(rupod)) (dptdPoar), auch
in Z. 13 zweifelhaft.

7) P. Cairo Preis. 30: In der von P. J. Sijpesteijn und K. A. Worp bewirkten Neuedition2# ist Z.
32 MaydwAwv N ¢ ausgefallen.Von hier an verschieben sich also die Zeilenziffern um je 1 nach
oben.

8) P. Giss. univ. bibl. Inv. Nr. 128 Rekto?5 (= SB XVIII 13161) ist eine fragmentarische
Sammelurkunde mit Pachthypomnemata. Deren Formular ist wohl belegt, und von einer minuti6-
sen Rekonstruktion der beiden beschéddigten Kolumnen sind daher keine besonderen Aufschliisse
zu erwarten. Vermutlich deswegen ist bei der Edition der Aufmerksamkeit entgangen, daf} fiir col.
II teilweise ein wesentlich groBerer Textverlust angesetzt worden ist, als das Erhaltene rechtfertigt.
Der Papyrus ist rechts weitgehend gerade abgebrochen, und der Textbestand vor dem Abbruch ist
im wesentlichen erkennbar oder rekonstruierbar - die Z. 32, 34, 50 lassen einen Textbestand von +
16 erhaltenen und + 25 zerstorten Bstb. annehmen. Hierein fligen sich einige der ergénzten Zeilen

18 The Law of the Greco-Roman Egypt in the Light of the Papyri, 2. Aufl. Warszawa 1955. S.
432 Anm. 17, 434 Anm 22; ebenso G. Foti Talamanca, a.a.O. I, S. 34 Anm. 71.

19°S. Liddell-Scott, A Greek-English Lexikon, s.v. dvotpéon A1l 1.

20 2, Jahrh. v. Chr. - 6. Jahrh. n. Chr.; vgl. Fr. Preisigke, Worterbuch der Papyrusurkunden I s.v.
avoupéw 4) und IV 6) sowie SB VI 9622, 17 f.; s. ferner J. Méleze-Modrzejewski, Tovdaiot
avnpnuévot: La fin de la communauté juive d'Egypte (115 - 117 de n. &.), in: Symposion 1985 (s.o.
Anm. 6), S. 337 ff. (344 f.).

21 S, z.B. im Brief P. Cairo Zen. III 59495 (Mitte 3. Jahrh. v. Chr.), 2 f. &v yop Hudptopev
le]ripopueba- 00deig yop dvopdpmtog éotiv; vgl. ferner Liddell-Scott, a.a.0. s.v. auaptéve II "do
wrong, err, sin" m.w.N.; Preisigke, a.a.0. I s. v. auaptve "eine Verfehlung begehen" (die
Ubersetzung "eine strafbare Handlung begehen" in Worterbuch IV entspringt offenbar allein dem
vorliegenden Text).

22 S. Liddell-Scott, a.a.0. s.v. dvoupéon A II; Preisigke, a.a.0. I s.v. dvoupén 3); IV 6) (die in
Suppl. I und II verzeichneten Belege fiihren zu dieser Bedeutung nicht weiter).

23 A. H. S. el-Mosallamy, BACPS 1, 1985, S. 23 ff. (24).

24 7ZPE 80, 1990, S. 257 ff. (262 - 264).

25 H. G. Gundel, Anagennesis 4, 1986, S. 197 ff. (199 - 201) mit Tfl. VIII.
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mit geringfiigigen Anderungen: In Z. 33 reicht der Platz eher fiir das wohlbelegte "Avtwvivov 10D
Kuplov26 als fiir das hiufige "Avtovivov Kaicapog 100 kvpiov (so aber wohl in Z. 51 mit der
Edition); in Z. 36 und 37 sind d&pyvpiov dpoyudv bzw. mupod dptofdv bestimmt ebenso mit
einer Sigle wiedergegeben gewesen wie in Z. 35 dpovpdv. Fiir die iibrigen Zeilen bedeutet dies,
dal der verlorene Buchstabenbestand um bis zu 10 Bstb. zu hoch angesetzt worden ist. Auch die
Kaisertitulatur in Z. 59 f. ist dafiir reichlich lang; allerdings entspricht sie einem der fiir Antoninus
Pius am besten belegten Formulare, und das hier nur erhaltene Avtokpdtopog (Z. 59) bzw.
Zefaotod EvoePoig (Z. 60) 4Bt sich anders kaum iiberzeugend verbinden; man wird aber mit
Kiirzungen oder Verschleifungen rechnen diirfen.2”

9) P. Koln. dgypt. I 4 (= SB XVIII 13632): Fiir Z. 2 der griechischen Unterschrift schligt G.
Vittmann, Enchoria 11, 1982, S. 119 ff. (123 mit 128) vor, bro[ zu Vro[yeypoupévo zu erginzen.
Die bei F. Preisigke, Papyrusworterbuch II, s. v. verzeichneten Verwendungen von broypoom
hingen jedoch so eng mit der Grundbedeutung "darunter schreiben" zusammen, daf die Ergiinzung
hier, am Ende einer demotischen Urkunde zweifelhaft bleibt. Da auch die mit vro- gebildeten
Komposita anderer Verben nicht iiberzeugender passen, bleibt die Liicke besser offen.

10) In dem Neudruck des Ammenvertrags P. Merton III 118 = CPGr. 12328 = SB XVIII 13120
fiihrt am Ende von Z. 2 ein Druckfehler in die Irre. Statt + 19 Bstb. fehlen lediglich + 9 Bstb. und
lassen eben Raum fiir die Ergiinzung punvog und den in der nichsten Zeile durch das Tagesdatum &
angezeigten (kurzen) Monatsnamen.

11) Das kleine Fragment P. Palau Rib. 214 Verso?? = SB XVI 12856 versteht der Herausgeber als
Zahlungsnachricht ("resguardo por entrega de dinero o recibo monetario"):
In(apar) KopvnAiov E piov[i
18(£0wka) T® AdeAEd NUOV Adu[ve
Jxépua dpyvpilov TdAavto Tp[1dxovto
4 "Eppdc]0oi ov ebyoua[t
Zwei kleine Anderungen ergeben eine weitgehend erhaltene Zahlungsanweisung:
[ T(oipér) KopymAiov E piaov[t:
18(0¢) 16 :8erod Mudv Adu[ve
] k€pua dpyvplov TahavTo Tp[io
4 'Elp[pdc]0ai ov (1. o) ebyopaft.

12) Aus SB III 6257 - 625930 ist nicht zu entnehmen, daB diese Texte aufgrund der nimlichen
Zweitedition3! mit geringen Abweichungen auch als SPP III 132 - 134 abgedruckt sind, und aus
BL VI S. 134 und 193 wird dies ebenso wenig ersichtlich. Die Neulesungen durch U. Wilcken,

26 ygl. P. Bureth, a.2.0. S. 66.
27 Herrn Prof. Dr. H. G. Gundel danke ich herzlich fiir die Bestitigung dieser Ausfiihrungen.
28 S. Daris, Aegyptus, 66 1986, S. 105 ff. (127).

29 7. O'Callaghan, BSACopte 26, 1984, S. 79 ff. (80); fiir die freundliche Ubermittlung eines
Photos danke ich ihm an dieser Stelle herzlich.

30 7u deren Zusammenhang mit anderen "Blemmyer-Urkunden" vgl. Th. Higg, ZPE 54, 1984, S.
101 ff. (105 ff.).

31 J. Krall, Denkschr. Akad. Wien 46, 1898, S. 4 f.
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APF 1, 1900, S. 419 Anm 1, sind fiir SB III unberiicksichtigt geblieben und ergeben sich hierzu
auch nicht aus der BL. In SB III 6257, 10 f. ist mit K. Wessely, SPP III 132 jeweils udp(tvg) in
pop(top®) aufzuldsen; SB IIT 132 entspricht WChr. 7.

13) SB XII 11234 und die zugrunde liegende Neuedition32 von P. Wisc. I 6 geben Z. 1
irrefiihrend als Eingangszeile wieder, so dall scheinbar jegliche Adresse fehlt. Das Photo in der
Ed.pr. und ein kurzer Hinweis im Kommentar des Ersteditors zeigen aber, dal der Payprus vor Z.
1 abgebrochen ist, und damit auch die Adresse.

14) P. Vindob. Inv. Nr. G 16846 Rekto33 = SB XVIII 13772: Tafel 1 1dBt erkennen, daB der
Druckfehlerteufel seine Hand im Spiele gehabt hat. Nach Z. 10 kommt keine abgebrochene
Leerzeile, sondern [ gehort ans Ende von Z. 10; hingegen folgt der Z. 14 eine bis zum Abbruch
leere Zeile, und danach ist als Z. 15 mop[ap(iov) ausgefallen. In Z. 16 (ex 15) ist die
Klammersetzung ITdux(et). h

15) P. Vindob. Inv. Nr. G 25932 Verso: Die Herausgeber P. J. Sijpesteijn und K. A. Worp34
vermerken eine leere zweite Zeile auf dem Verso (= Z. 9). Tafel 12 zeigt, dal der Schreiber dieser
Liste sorgsame Zeilenabstinde einhélt. Dies gilt auch fiir die Z. 8 und 10, doch hat den Schreiber
hier offenbar das weit herangezogene & von £&fic (Z. 9) veranlaBt, die folgende Zeile (Z. 10)
entsprechend tiefer anzusetzen. Eine (sonst recht schmal geratene) Zeile dazwischen existiert nicht.
Damit entfillt auch teilweise die Grundlage fiir den e.g. gemachten Erg'zinzungsvorschlag der
Herausgeber. Moglicherweise ist ano t@v | [rapda col (so ed.pr.) KVL]&(DV kv(id10v) €v 101g
vo[to]e(6potig) zu verbinden. Dies wiire eine Umkehrung der im Text sonst iiblichen Reihenfolge
Empfinger, Quantitiit, was aber angesichts der Wortfolge xv1]dimv xv(idiov) €v um der Klarheit
willen geschehen sein mag; auBerdem LBt sich 1wv zu keinem Kasus erginzen, wie er im iibrigen
Text bei den Empfingern auftritt (gewéhnlicB Dativ; in Z. 11 und 14 Genetiv [Vaters- bzw.
Tempelname]). Die Ergéinzung bedeutete, daf3 links + 10 Buchstaben fehlten, und dies 1dt sich mit
dem im folgenden erhaltenen Text inhaltlich gut vereinbaren. Die Alternative wire, daf} links erheb-
lich mehr als angenommen fehlen muf, und das Erhaltene vielleicht nur die Hilfte des
urspriinglichen Texts umfaBt. - Die Tagesdaten (?) in Z. 12 und 14 sind durch ~ (nicht *) markiert.

16) P. Vindob. Worp 1 (Arsinoites ?; 27. Mérz 91 - 96 n. Chr.): Z. 20 - 22 der Kopie eines
Gerichtsprotokolls lauten in der Ed. pr.:

[0V 8]edmract 008¢ VOV dnodmomot [ ] vov

[ca. 8 Bstb.]atiopov ‘Eppeiov otpatny[od ca. 10 Bstb. ]

[Aoprti]avod Kaiioap[og t]od [kvplifov] KA[ovd1og "AvEpotiufog

Abbruch

In seiner Besprechung der Edition P. Vindob. Worp hat J. D. Thomas35 ohne nihere Begriindung
folgende Ergénzungen erwogen:

[0V 8]eddract 00 ViV drodwcnct kol dvoyv]oviawy |

[tov bmouvnu]aticuov ‘Epueiov otpotny[od kexpovicuévov Datum] ktA.

32 J.R. Rea, ZPE 12, 1972, S. 262 ff.

33 J. Diethart - E. Kiesling, Tyche 2, 1987, S. 5 ff.
34 Tyche 2, 1987, S. 175 ff. = SB XVIII 13781.

35 Class.Rev. 26, 1976, S. 154 (vgl. BL VII S. 280).
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Das den P.Vindob. Worp beigegebene Photo rechtfertigt die abschlieBende Ergénzung nicht. Die
Schrift des Papyrus ist sehr regelmifig; sie verengt sich dem rechten Rand zu nur geringfiigig.
Unter diesen Umstédnden sind fiir die Liicke am Ende von Z. 21 nicht mehr als 10 - 11 Bstb.
anzusetzen. Der rechte Rand ist erhalten. Der Erginzungsvorschlag keypovicuévov ist fiir diese
Gegebenheiten zu lang und nach dem Sinn auch nicht zwingend erforderlich.

17) B. Mandilaras hat vor kurzem die ersten beiden Texte einer neuen, kleinen Sammmlung der
Universitit von Kreta (Heraklion - Rethymnion) veroffentlicht3¢. In Z. 14 von Text B ist (fjuicv)
ausgefallen; vgl. das Photo und die Ubersetzung. Zu lesen ist Z. 14 f. "Ioidwpog (&ptdPag) of
(fuov) tig (apTaPne) (Spayuol) B xoAkod) Axte | (yivovton) TéA(avta) 1 (Spoyuol) Axte.

18) K. Parlasca, Bemerkungen zum &dgyptischen Griberwesen der griechisch-romischen Zeit, in:
Agypten - Dauer und Wandel: Symposion anliBlich des 75jdhrigen Bestehens des Deutschen
Archéologischen Instituts Kairo am 10. und 11. Oktober 1982, Mainz 1985, S. 97 ff., publiziert
einige Grabdenkmiler, Mumienmasken u.d., darunter als Beispiel einer Mumie mit Kassettenwick-
lung "ein Exemplar ..., das erst vor wenigen Jahren im Magazin des Louvre wieder entdeckt
wurde." (S. 102). Das wohl aus Antinoupolis stammende Stiick, Musées Nationaux du Louvre,
Dépt. Egypt. Inv. Nr. AF 6882, ist mit vertauschter Bildunterschrift (mit Abb. b) als Tafel 5 a
abgebildet; gut erkennbar ist die Mumienaufschrift auf dem Brustteil edyoyt | Ebdopovt.

Marburg Joachim Hengstl

36 Mneme Georgiou A. Petropoulou (1897 - 1964), hrsg. von A. Biscardi, J. Modrzjewski und H.
J. Wolff, Red. Pan. D. Dimakis, Athen 1984, Bd. 2, S. 117 ff. = SB XVIII 13619.



