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Hellenistische Hexameter

P. Mich. Inv. Nr. 4926a 6cmx7,5cm Herkunft unbekannt
Tafel IV 2 III n. Chr.

Dieses Papyrusfragment enthilt:
(a) auf der Vorderseite (Schrift parallel zu den Fasern) eine Urkunde
(b) auf der Riickseite (Schrift quer zu den Fasern) den unteren rechten Teil einer
Kolumne mit Resten von 9 Zeilen, Hexametern, die groBtenteils im dritten
Metrum einsetzen. Der untere Rand ist bis zu einer Hohe von 3 cm erhalten.
Beide Seiten scheinen eher im 3. als im 2. Jahrhundert n. Chr. geschrieben zu sein.

Hier lege ich nur den literarischen Text der Riickseite vor, dem eine gewisse Bedeutung
zukommt, weil er zwei neue Worte (&retpopoyoc und purneic) enthélt. Das erste Wort stand
allerdings als eine aus der Mode gekommene Conjectur in dlteren Ausgaben des Nonnos (s.
die Erklarungen zu 7).

l Ixl

Jerep avtmt
Jowo[ ()] T1ym emohopon
4 ] em eAmict undev 1decBon
Jte vov emt eAmicty ecOhaunc

1 of( )] ([ Dpnvnv ecabpncac

]T.CE[ ] onoym Srovucw
8 | n[ 18eeB [ ] evn appodi
Jxopidvo pinevtoc
(Rand)

2: Die Silbe vor dem Erhaltenen muf} lang sein.

3: Vor 1t ist nur eine geringe Spur oben auf der Zeile erhalten. Moglich ist 6t oder £t1. Dann folgt yfj
émoddpon (oder vij én’ dAdpon?). Ist yi(c)c oder yi(v) hersustellen, wodurch der Hiat vermieden wiirde.

4:én’ é\micu undév (oder undév’) 18écBon. HexameterschluB i8écBou ist von Homer an héufig. én’ éAnicl
findet sich an derselben Versstelle z.B. Theogn. 1,823. ¢Aridec ist hier entweder im negativen Sinne ('Be-
fiirchtung') zu verstehen, oder es ging eine (einfache) Verneinung voraus, so dafl die zusammengesetzte Vernei-
nung verstdarkt. Man konnte an etwas denken wie "[Nicht lebte ich] in der Hoffnung, jemanden/etwas"— ver-
mutlich ["'nochmals/wiederum"]—"zu sehen".

5: viv émi éAdnicv £cBAaic. Die Verbindung éAnidec £cOAai ist anderweitig nicht bezeugt, vgl. aber
Theogn. 1,1135 "EAric év dvBpdroict uévn Bedc £cOAY Evectiv. Vel. auch AP 9.234,1 xevoic €t én’ éAmicy,
Bopé 1.

Der Sinnabschnitt kann nicht mit viv begonnen haben, weil sonst Mitteldihdrese vorlidge, sondern erst
nach diesem Wort (von dem 7 ist nur der obere Querstrich erhalten.) Zu—nicht elidiertem—éni vor éAnictv an
derselben Versstelle vgl. Hesiod Op. 498 keveny éni éAnido pipvov.



158 W. Luppe

6: Von den verschiedenen Moglichkeiten ist elpfivnv am wahrscheinlichsten: Kurz vor pnvnv ist die Spur
einer rechten Rundung wie von einem ¢ kenntlich; zwischen diesem € und pnvnv ist noch Platz fiir ein Iota.
Vor dem o ist eine obere Schrige erhalten, die zu k palit, nach o noch Platz fiir ein Iota. Folglich wird es sich
um ko[i] handeln. xo[t] e[{]pfvnv ergibt Zisur kota tpitov Tpoyoiov.

Ungeklirt bleibt allerdings ein Strich, der oberhalb des zerstorten 1 von et erhalten ist und bis an den
Raum {iber p heranreicht. Ist es vielleicht der obere Strich des ¢, der in fliichtiger Schreibweise etwas zu hoch
und etwas zu weit rechts gesetzt worden ist?

7. Das Wort vor Atovoco—nhier im Unterschied zu odtidt (Z. 2) ohne iofa adscriptum geschrieben—ist
gewiB ein Beiwort fiir einen Gott. Der zweite Bestandteil is offenbar udyoc ("' Arbeit", "Miihe", "Sorge"). Von
Zusammensetzungen is allerdings nur das Adjektiv duoyoc belegt (auf conjecturales dmeipopudyoc werde ich un-
ten zuriickkommen), aber es gibt mehrere Komposita mit dem teilweise synonymen -poBoc.

Vor —poyo ist der untere Teil einer unter die Zeile reichenden Senkrechten wie von einem p und eine von
links oben nach rechts unten verlaufende Schrige erhalten. Alles, einschlieflich des schmalen Zwischenraumes
nach Jre—mit Ausnahme der Schriige—, entspricht &]re[1]popdym als einem Beiwort fiir Dionysos, das durch
das genau entsprechende Hexameterende bei Nonnos, Dion. 17,276, bestitigt wird (dnetpopdBov Atovicov,
dazu im folgenden). Ob der Schreiber die Schrige als Verbindungsstrich gezogen hat oder eine Verbesserung
vorliegt, z.B. von o (s. den entsprechend geschriebenen Anfang von ® in 2 o0t®1) zu o 14Bt sich nicht entschei-
den. An der Herstellung besteht m.E. jedoch kein Zweifel.

Das hier meines Wissens zum ersten Mal belegte dreipdpoyoc wurde anscheinend von de Marcellus conji-
ziert fiir Nonnos, Dion. 24,294 (Didot, Paris 1856, s. auch S. 233), wo d&reipoudBov iiberliefert ist (&dnerpopd-
yov KvBepeinc), weil von "Arbeit", nicht "Kampf", die Rede sei (293 ictov i1delv é0eldvtec érnotyouévny
"Agpoditny). Die Conjectur wurde von Koechly in seiner Teubner-Ausgabe von 1857 aufgegriffen, aber in
spiteren Ausgaben (A. Ludwichs von 1909 und R. Keydells von 1959) von A. Castiglioni's dneipordvov ver-
dringt, einem Wort, das ebenfalls in 276 erscheint (dretpondvov Kubepeinc). Allerdings verweisen noch C.D.
Buck und W. Petersen, Reverse Index of Greek Nouns and Adjectives (Chicago, o. J.) auf dneipdpoyoc als eine
Variante bei Nonnos. Nachdem nun dreipdpoyoc belegt ist, wird man zu fragen haben, ob das Wort nicht doch
auch von Nonnos zumindest in 24, 294, aber vielleicht auch in 17,276 gebraucht worden ist. (Hier folge ich
Hinweisen L. Koenens).

8: Man konnte in -evn vor "A@poditn (oder "A@poditnt, beide Kasus wiren moglich) zunéchst eine Parti-
zip-Endung vermuten in Analogie z.B. zu AP 7.407,7 ddvpouévm "Agpoditni. Ein Beiwort fiir die Gottheit
wie im vorausgehenden Vers scheint nahezuliegen. Aber das ist m.E. nach dem Erhaltenen nicht moglich: Die
Spur vor evn scheint einem y kaum zu entsprechen. AuBlerdem gibt es, soweit ich sehe, kein dem Platz und
dem Metrum entsprechendes Partizip, das im ersten Teil f enthilt. So ist wohl in dem 1 vor "A@poditn der
Artikel zu sehen, so miBlich dies auch zuniichst erscheinen mag. tfic "A@poditnc und v "A@poditnyv am He-
xameterende findet sich mehrfach in der Anthologia Palatina, zum Hiat vgl. auch Hom. z.B. xpucén "Aepoditn
I1. 22,470, ypocént "Agpoditnt I1. 19,282 and 24,699.

Die Spur nach €f, der untere Ansatz einer Schrige, entspricht A, die vor ev einem I1. Also erscheint mir
gBA[e]mev als nichstliegende Deutung. Aber éBA[e]nev 7} "Appodit ergibe Mitteldihirese, folglich mul es sich
dann um ein Kompositum handeln. Was vor ef steht, sieht aus wie ein A, das mit einem E eng verbunden ist,
wie in 16écOot (Z. 4). Der untere Teil dieses E ist offenbar zerstort. Was vor IT erhalten ist, wird der untere
Teil eines € sein.

So vermute ich (mit scriptio plena): | én[i] O¢ EBA[e]nev 7 "Appodi.

Allerdings bleibt dabei das oberhalb der Zeile iiber dem A geschriebene Zeichen, das wie ein © mit unterer
Senkrechten wie von einem @ erscheint, unberiicksichtigt.

9: Ein besonders schwieriger Vers. Vom letzten Wort des Verses erscheint das p so gut wie sicher. Das
Tota muB eine lange Silbe bilden. Dem entspricht pirfigvtoc (von purneic) als Ableitung von puri, ein bisher
nicht belegtes Adjektiv. Dal} zwischen € und vtoc ein breiter Abstand ist, in dem ein Buchstabe Platz hitte
finden konnen, ist in dieser Hand nicht ungewohnlich; s. das Spatium zwischen eroA und o in Z. 2.
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Da auf d1v zwei Buchstaben folgen — Diphthong oder Vokal und Konsonant, der vor dem p Position bil-
dete — muf diese Silbe eine Hebung sein. Damit ergibt sich eine ungewohnliche Folge von Léangen. Es
scheint divov nahezuliegen, aber der Genitiv vom Substantiv divoc (‘Wirbel') scheidet wegen der damit ver-
bundenen Mitteldihirese aus. opt konnte an das steigernde Prifix denken lassen wie z.B. in dpidnAoc. Dann
wiire dpidwvoc, -ov (‘stark strudelnd') — ein nicht belegtes Adjektiv — anzunehmen, gebildet vom Substantiv
wie &plenpoc, -ov von cijuc. Aber zwei nicht belegte Adjektive anzusetzen, die zudem noch asyndetisch neben-
einander stiinden, scheint die Grenzen des Erlaubten zu iiberschreiten.

Ist tatsichlich vor apt ein x zu lesen, wire bei Worttrennung an dieser Stelle (auBer ovx) nur eine Elision
denkbar, wie z.B. fjveyx’.

Moge die Veroffentlichung dazu anregen, eine bessere Losung fiir diese Zeile zu finden.

Demnach ergibt sich folgender Text (Niheres zu Zeile 9 s.0.):

Ixl
e mep avTAN
Joo [ ()] Ervyh) énokdpon
4 ] én’ éAnici undév (od. undév’) 18écBan
|te vdv ént édnicty écOhaic
| xa[i] e[i]pAvnv écoBphicac
aJme[1]poudym Atovice
3 ] énfi] 3(¢) EBMelnev i ‘Agpodien
Jxopdvo  ?pumievioc

Man konnte mit einiger Phantasie folgenden Zusammenhang vermuten: Es spricht je-
mand, der keine Hoffnung mehr gehabt hatte, solange er noch lebte, etwas (Bestimmtes) oder
jemanden (Bestimmten) noch einmal zu sehen. Jetzt aber lebt er in gliicklicher Hoffnung,
nachdem er den Frieden erblickt hat, Dionysos ihm die Sorgen verscheucht(e) und Aphrodite
sich ihm mehrfach (s. das Imperfekt) gewogen zeigte. ?Von stiirmischen Schicksalsschlagen
ist er nun befreit?

Die seltenen Komposita — sofern die Deutung der entsprechenden Stellen richtig ist —
scheinen auf einen hellenistischen Autor zu weisen.

Ann Arbor / Halle Wolfgang Luppe



TAFEL IV

Inv.Nr. 4926a: Hellenistische Hexameter

P.Mich



