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Homer-Erlauterungen zu Z 316-348

P. Mich. Inv. Nr. 1206 54 cmx 10,3 cm Herkunft unbekannt
Tafel V 1 v

Dies ist der obere rechte Teil einer Kolumne (oberer Rand bis zu 2,6 cm erhalten). Die
Riickseite ist leer. Der Text wird sogleich mit den Ergidnzungen gegeben, soweit diese auf-
grund der Parallelen in den entsprechenden — nachfolgend aufgefiihrten — Scholien wahr-
scheinlich sind. Die Kolumne setzt mitten in der Erkldrung zu Vers 316 ein; ich gebe die letzte
Zeile der vorausgehenden Kolumne in der vermutbaren Form. Die Zeilenldnge ergibt sich
durch Zeile 4/5. Die Lemmata sind etwas vorgeriickt. Mehrfach ist eine Abkiirzung mit ei-
nem hochgestellten Zeichen verdeutlicht, das einem $ dhnlich ist, mehrmals durch Hochstel-
lung des letzten Buchstaben (zu Z. 10 s.u.). Elision ist bezeichnet bei 3 orot’, 8 aAA’ und 10
evl’. Ein Akzent ist nur bei 9 éctiv gegeben. Zwischen Lemma und Erlduterung ist jeweils
ein Leerraum von 1-2 Buchstaben (im folgenden Text durch v bezeichnet).
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Scholia (Erbse, vol. 111, 640ff.):

Zu V. 316: (nepinpoyvBeic:) mepiccde yvbeic. 6 8¢ I€lwv (fr. 16 St.) ypdeet mept-
nleyOeic'.

Zu V. 317(a): 008’ 0nOT’ Npocauny: ... Gro To0Tov & £mc ToV 'ovd’ 0mdTe ANTodc
épicvdéoc dBetoDvron ctiyot Evdexa.

Zu V. 322(a') (Mive:) "Apictopyoc 'Mivaov' cov Tt v, Znvodotoc xmpic ToV V.

Zu V. 340(b): {(£rel vO 101 ebadev edVN:) Znvodotoc kKol "Apicto@dvnc 'énetl vi Tot
gvadev, OVAV'.

Zu V. 348 vgl. Eustath. 991,26: ictéov 8¢ 011 TapadOEmC M €pcn docbveTon AmoO TOV
apdw, Gpc YLVOUEVT KOTOL TOVC ToAdlovC. OfjAov O 10 daicL TOD TVELUATOC €K TOV
“Aotdv 0° Epcfievia’.

Einzelerklirungen:

V. 316: Die Wortfolge ist in Analogie zum Kommentar zu V. 348 gewdhlt. Neu gibt der Papyrus die
Stellenangabe, vgl. zu A 423-4 6 "1&iov év tan ¢ TTpoc toc Enyhceic, T 18(a) 6 T&lmv év tédrt npdto Ipoc t. &.
und Z 171(a) 6 "I&lwv &v tdt npdtmt tidt [Ipoc T. £. - 6 TElwy ist Beiname fiir Demetrios von Adramyttion.

V. 317: Vor der Zeile ein Obolos als Zeichen der Athetierung dieser Verse.

V. 322: Entweder stand Mivo im Lemma und es war auf Aristarchs Lesung Mivaov verwiesen, oder aber
dort stand Mivwv und es war ein Verweis auf Zenodots Mivw gegeben (s.0.). Fiir eine lingere Erkldrung ist
kein Platz.

V. 324: Von dem x ist nur die Senkrechte mit 'Verdickung am Fuf}' (wie beim « der folgenden Zeile) er-
halten.

V. 337: Etwa xoi Ca[ne®d? Auf diese Dichterin wird auch im Scholion zu Z 241(c) verwiesen.

V. 238: Zwischen dem hochgestellten ® und dem Abbruch ist ein Leerraum von etwa 5 Buchstaben.
Vermutlich war also die Erkldrung ausgelassen. Vor der Zeile erscheint ein diple-artiges Zeichen; vermutlich
wird auf eine Erkldrung an anderer Stelle verwiesen.

V. 340: Im Unterschied zu den anderen Abkiirzungen (s.0.) ist top geschrieben. Man konnte diesen
Strich gleichzeitig als 'bis' deuten; denn darauf folgt das allein besprochene Versende. Die Abkiirzung Zs fiir
Znvoddtwt 14Bt auf hiufige Zitierung dieses Namens in diesen Erlduterungen schlieBen. (Eine Erlduterung wie
etwa ém{(ntelton) erscheint hier wenig angebracht.) Zur Lesung des I1: ein entsprechend breites I1 findet sich
auch in Zeile 1.

V. 348: Didymos hat also épciievto. vorgeschlagen (was ein vorausgehendes 1° erfordert, das zunéchst ge-
schrieben war). Die Reste der folgenden Zeilen 14ff. sind fiir eine Deutung zu diirftig, wenn man keine Paral-
leliiberlieferung hat. Alle diese Zeilen sind aber noch Kommentar zu Vers 348. Schwer zu deuten ist der
Strich iiber dem o. OD er evtl. weiter iiber den Zeilenanfang hinausragte, ist durch den Abbruch nicht zu ent-
scheiden. Eine Buch- oder Zeilenzahl (70!) kommt nicht in Frage. Moglich wire etwas wie 31 t00] o fj [
d1¢. 10V ..., wenn ein entsprechendes Wort in diesem Vers stiinde. Der Strich unter dem o sieht wie eine Para-
graphos aus; bezeichnete er also einen Sinneinschnitt in dem — dann noch lingeren — Kommentarteil?

Die Erkldarungen sind zum Teil glossenartig kurz. Aber die hdufigen Verweise auf Ho-

mer-Erklirer und die Ubereinstimmung mit den von H. Erbse herausgegebenen Scholien
scheinen darauf hinzuweisen, daf} es sich nicht um Scholia minora handelt.
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Der Abstand der einzelnen kommentierten Verse ist sehr unterschiedlich: Zweimal sind
zwei aufeinander folgende Verse kommentiert, einmal 'springt' der Kommentar iiber 12
Verse.

Den terminus post quem gibt der Name Didymos (den terminus ante quem, wie hiufig,
nur die Schrift).

Der Fund zeigt, wie zu erwarten, da} ein Teil der betreffenden Ilias-Scholien bereits in
der Kaiserzeit in dhnlicher Form vorlag.

Ann Arbor / Halle Wolfgang Luppe



TAFEL V

P.Mich. Inv.Nr. 1206: Homer-Erlauterungen



