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REMARQUES SUR QUELQUES
CONTRATS DE VENTE D'ESCLAVES CONSERVES SUR PAPYRUS

CPGrl134

Selon les éditrices du CPGr 1 34 (Fayoum, c. aoit 162 ou 163 ?), l'esclave cédé, Cosmos,
est le fils du vendeur et d'une esclave. Aux lignes 21-22, il est vrai, Casianus, le vendeur, précise
que l'enfant lui est né de son esclave Démétrous: K[d]cpuov yeyovoc pot €€ ... | ... dovAnc
Anuntpovtoc. Dans une telle formulation, pot indique aussi bien le propriétaire que le pere de
I'esclave, les deux pouvant se confondre, mais pas nécessairement. Ni la syntaxe ni les moeurs de
I'époque ne s'opposent a la seconde interprétation. Des enfants nés d'une esclave et de son maitre
sont attestés dans P. L. Bat. XIII 14 et SB 15217 = FIRA 1II 6. Les éditrices du CPGr 1 34 sont
donc en droit de comprendre que Casianus est le pere de Cosmos. Toutefois, méme si l'on traduit
yeyovoc pot par « m'est né », cela signifie-t-il que Casianus soit indubitablement le pere? La
comparaison avec Luc 2, 11 impose une réponse négative. En effet, dans la phrase ¢téy0n buiv
CNUEPOV cOTNP, « un sauveur vous est né aujourd'hui », il va de soi que le pronom vulv ne re-
présente pas le pere du sauveur. Dans le cas du CPGr I 34, je pense donc qu'il est préférable de
s'abstenir de prendre position pour 1'une ou l'autre des interprétations.

P. Amst. 146
La ligne 2 de ce document se présente comme suit: [ - - - &n’ "O&upvy]ywv TéAemc dc
(¢1@V) un &en w(oc) [--- ]. Selon I'éditeur, on a a faire ici au vendeur. En fait, il s'agit plus vrai-

semblablement de la fin de la description de I'acheteur. Je propose en effet de comprendre le dé-
but de l'acte de la maniere suivante (la répartition des informations entre la fin d'une ligne et le
début de la ligne suivante est approximative):

[ ("Etovuc) - -- Edcefodc Evtu]yodc CePoctod ZavBikod 18 M[exeip 18 localité,
agoranome(s) |
[ énploto Acheteur an’ "O&vpvy]xov TOAewc G¢ (¢T®V) un denu(oc) [ mapo Vendeur son
' esclave]
[ que lui-méme a achetée 10 10D év Tfj pikpd] "Odcet dpyelov @ 18 (£tet) Bedv Ceov[npov ol
' ' "Avtovivov |
[ informations sur l'esclave oc] (£1dv) kB denu(ov) fiv kot adtob moip[etAngev Acheteur, etc. |

P.Lond. 111977, p. 231

Ce document dans lequel je verrais volontiers un chirographe! est originaire d'Antinooupo-
lis et daté de 330. Il contient I'acte de vente d'un esclave de Claudios Théon Timagénes. Les
lignes 13-15 méritent un commentaire. Elles se présentent de la maniére suivante: (I'esclave) tov

L 11 faudrait alors restituer yoipewv dans la lacune de la ligne 11. — Les actes de vente d'esclaves
rédigés sous la forme du chirographe sont attestés assez tardivement. Il s'agit des P. Coll. Youtie 11 75
(Hermoupolis, III¢ s.), SB V 8007 (Hermoupolis, IV® s.) et SB XVIII 13173 (Hermoupolis ?, fin du VI®
s.). Le P. Nepheros 33 (Héracléopolite ?, IV® s.) pourrait &tre aussi un chirographe.
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vrédpyovto pot kol o[vInBévto L’ [Euod - - - | | ér’ é€ovcioc pot Buyatpoc Edtporiov thic ko
Copon[iédoc] | SieEerBodenc tov Plov én” éuol , « l'esclave qui m'appartient et qui a été acheté
par moi --- ma fille Eutropion alias Sarapias (qui était) sous mon autorité et qui a passé sa vie
avec moi ». Le vendeur indique d'ou il tient son droit de propriété sur l'esclave qu'il vend: il I'a
lui-mé&me acheté cinq ans plus tot (la date de cet achat figurent aux 1l. 17-18). Les éditeurs hési-
tent sur la maniére dont il faut compléter la lacune de la 1. 13: b’ [€pod vrep Thic, dmo Thc ou
KoL TH¢, soit « pour ma fille », « 2 ma fille » ou « et par ma fille ». Ma préférence va a la derniere
suggestion pour deux raisons. D'une part, je crois que le propriétaire antérieur n'est pas Eutropion
(ce qui pourrait correspondre 2 la restitution &m0 tfic] - - - Bvyotpoc Edtponiov), mais Aurélios
Eusébios, qui a vendu I'esclave 2 Timagénes: dxor[o]VBwc tfi covtehecBeicn pot [r]pdcer - - -
Vo AvpnAiov EdceBetov (11. 16 et 18). D'autre part, la présence de la phrase én’ é€ovcioc pot
Buyatpoc Evtponiov thic kot Capon[iddoc] | dieEehBotcnc tov Blov én’ éuot (1. 14-15) s'ex-
plique, a mon avis, par la nécessité que ressent Timagénes de justifier pourquoi, bien que sa fille
et lui aient acheté ensemble l'esclave (bn” [éuod kol thc - - - Buyotpoc Edtporniov), lui seul le
revend: sa fille a vécu toute sa vie sous son autorité (én’ é€ovciac poi?), — sans doute ne s'est-
elle jamais mariée, —; elle est maintenant décédée ( dreEelBovcnc tov Plov?); il dispose de ses
biens, parmi lesquels l'esclave qu'il aliene.

P. Mich. XV 707

La premiere ligne de ce document conserve deux épithetes d'une titulature impériale,
Evcefovc Evtuyxove. Commode est le premier empereur a utiliser les adjectifs Evcefnc et Ev-
tuxfc dans sa titulature, le premier depuis 182/183, le second depuis 1854. Cette derniére date
devient donc le terminus post quem du P. Mich. XV 707.

P. Oxy. XIV 1706

Dans la lacune de la troisieme ligne, les éditeurs restituent év "O&upUyywv moAet €n’] |
EnupNTdV dryopovopiov. Méme si le papyrus a été trouvé a Oxyrhynchos, il n'est pas absolu-
ment slir que la transaction se soit faite par-devant l'agoranome de cette localité. Les parties
contractantes proviennent de villes différentes. L'acheteuse et son tuteur sont d'Antinooupolis
tandis que les vendeuses et leurs tuteurs sont d'Oxyrhynchos. On peut donc avoir affaire a un cas
semblable a celui rapporté par le P. Oxy. XXXI 2582, par exemple. Ce papyrus a été exhumé a
Oxyrhynchos, mais contient un contrat passé devant le notaire d'Euergétis au-dela de Memphis,
entre un Oxyrhynchite et un habitant du village de Taamechis dans 'Héracléopolite.

Une autre remarque s'impose a propos de ce papyrus. Les éditeurs restituent la ligne 20
comme suit: 31 ToV Tpo[TeTaryuevou xpnuoticuod dnAovtot. Je préfere mpo[tépov, qui se re-
trouve, utilisé de la méme maniere qu'ici, dans le PSI III 182, 18-19 et dans le P. Oxy. 1X1209,
20. Le verbe npotdccev, par contre, n'apparait pas dans les contrats de vente d'esclaves.

2 Cf.R. Taubenschlag, Law2, Varsovie, 1955, p. 131, n. 4.
3 Sur le sens de cette expression, cf. Worterbuch, s.v. d1e&épyopon.

4 D. Kienast, Romischer Kaisertabelle. Grundziige einer romischen Kaiserchronologie, Darmstadt,
1990, p. 149.
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SB 'V 8007

L'esclave dont ce papyrus conserve l'acte de vente égyptien a fait 1'objet d'une transaction
antérieure qui s'est peut-&tre déroulée dans le port de Béréniced. Deux localités portuaires de ce
nom sont attestées, toutes deux sur la mer Rouge. L'une, Bepevikn Tpwyodvtika, fut fondée par
Ptolémée II Philadelphe, sur la cte égyptienne; 1'autre le fut par un de ses successeurs, dans le
golfe d'Agaba®. Un témoignage de Flavius Joséphe est trés intéressant pour notre propos. En ef-
fet, dans les Antiquités judaiques, cet auteur nous apprend qu'il existait en Arabie une AiAdvmv
noMc | vOv Bepevikn xoAeiton (VIIL, 6, 4). Or, I'esclave vendue est justement dite A[iAo]vodv
(1. 4). 11 s'agit donc, semble-t-il, d'une esclave arabe achetée dans le port arabe de Bérénice, puis
ramenée en Egypte ol elle est de nouveau l'objet d'une vente.

Le P. Berol. inv. 16046 A est un double, demeuré inédit, du contrat précédent’. Deux petits
fragments en subsistent. La main est la méme, mais la disposition des lignes differe. La lecture un
peu douteuse de l'inexplicable xotaettoet du SB V 8007, 3 est confirmée de maniére irréfutable
par la ligne 4 du P. Berol. inv. 16046 A. Mais la signification en est toujours aussi mystérieuse.

Liege Jean A. Straus

5 Le vendeur est originaire de cette localité, cf. 1. 4.

6 Cf. S. E. Sidebotham, Roman Economic Policy in the Erythra Thalassa. 30 B.C. - A.D. 217
(Mnemosyne, Supplementum, 91), Leyde, 1986, pp. 2-3.

7 Cf. E. Visser, dans Aegyptus, 15 (1935), p. 275 et SB 'V, p. 156.



