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ZU CARACALLAS STRAFMARNAHMEN IN ALEXANDRIEN (215/6)
Die Frage der Leinenweber in P.Giss. 40 Il und der syssitia in Cass.Dio
77(78).23.3.*

l.

In der zweiten Kolumne des beriihmten P.Giss. 40 sind uns, wie bekannt, zwei Verordnungen
Caracdllas erhalten: die erste betrifft die Zurlickberufung der Verbannten im Reich, die zweite
die Ausweisung der Agypter aus Alexandrien.! Dieser zweite Text enthalt zwei Exzerpte aus
einem diesbezliglichen Schreiben des Kaisers (wohl ein mandatum?) an den zustandigen
Beamten, so gut wie sicher den praefectus Aegypti.3 Der Erhaltungszustand dieses Schreibens
(Wortlaut im Anhang 1) erlaubt uns, die Argumentation Caracallas in den exzerpierten Partien
kontinuierlich zu verfolgen.

Es ist wohl praktisch, eine Zusammenfassung dieser Gedankenreihe hier voranzustellen:
alle Agypter, die sich in Alexandrien befinden, besonders die Bauern (&ypotkot, Z. 16), miissen
die Stadt verlassen, da ihre zahlreiche Anwesenheit keinen Nutzen bringt und Unruhen verur-
sacht (... 1@ nA#0e[1] 1® 18l ko[l od]xi xpnoet tapdocovot Ty woAy, Z. 19-20). Es wird
davon eine Ausnahme gemacht fir die Mitglieder von drei Berufsgruppen, deren haufig wieder-

* Ein erster Kern dieser Untersuchung ist im September 1989 auf dem 19. Int. Papyrologenkongref3in
Kairo referiert worden. Seitdem habe ich weitere Fassungen bei Gastseminaren in Rethymno und
Wirzburg vorgelegt. Fur férdernde Diskussion und Hinweise mochte ich insbesondere D. Gofas, N.
Oikonomides und G. Fowden (Athen), A. Avramea (Rethymno), D. Timpe, K.-T. Zauzich und W.
Ameling (Wurzburg), D. Hagedorn und W. Habermann (Heidelberg) danken. Die Verantwortung fur das
Ergebnistrage ich natirlich allein. Zeitschriften werden nach dem System der Année Philologique zitiert.

1 Hervorragende editio princeps: P. Meyer, Griechische Papyri im Museum des oberhessischen
Geschichtsvereins zu Gief3en, Bd. |, Heft 1l (Nrn. 36-57), Leipzig-Berlin 1910, S. 44f. (Text), 33ff.
(Kommentar). Einige nachtréglich vorgeschlagene Lesarten: ebd. S. 165; F.Bilabel, Berichtigungdliste 11.2
(Heidelberg 1933), 66. Wichtigste weitere Ausgaben der Ausweisungsverordnung: U. Wilcken,
Chrestomathie der Papyruskunde. 1. Bd.: Historischer Teil, 2. Halfte: Chrestomathie, Leipzig 1912, Nr.
22; A.S. Hunt — C.C. Edgar, Select Papyri 11: Non-literary Papyri. Public Documents, London 1934, Nr.
215; F.M. Heichelheim, The Text of the Constitutio Antoniniana and the Three Other Decrees of the
Emperor Caracalla Contained in Papyrus Gissensis 40, JEA 26 (1940), 11f.; JH. Oliver, Greek
Constitutions of Early Roman Emperors from Inscriptions and Papyri, Philadelphia 1989, Nr. 262.
Ausfuhrlicher zum Inhalt: H. Wolff, Die Constitutio Antoniniana und Papyrus Gissensis 40 |, Diss. Kéln
1976, 1.131-4; W. Williams, Caracalla and the Authorship of Imperial Edicts and Epistles, Latomus 38
(1979), 67ff. (81-6). Vgl. auch: H. Braunert, Die Binnenwanderung. Studien zur Sozialgeschichte
Agyptens in der Ptoleméer- und Kaiserzeit, Bonn 1964, bes. 171-4; N. Lewis, Life in Egypt under Roman
Rule, Oxford 1983, 202f.; die Arbeiten von Ad. Eukaszewicz (s. Anhang 1) und die unten zu Teilfragen
angegebene Bibliographie.

2 Williams (Anm. 1), 81f.(Anm. 56) halt das Schreiben im technischen Sinne fir eine epistula. Trotz
der Briefform wird aber hier keine Rechtsfrage behandelt, sondern konkrete Handlungsanweisungen
gegeben, wie es gerade zu einem mandatum paldt: s. H.Kreller, RE X1V.1 (1928), s.v. Mandatum, 1023-4;
L.Wenger, Die Quellen des romischen Rechts, Wien 1953, 463. Vgl. Oliver (Anm. 1), S. 510. Wolffs
(Anm. 1), 132 Skepsis, was Caracallas Autorschaft des Schreibens betrifft, geht m.E. zu weit, wenn man
besonders die guten stilistischen Bemerkungen von Williams (Anm. 1) bertcksichtigt.

3 oder natiirlich seinen amtierenden Stellvertreter: so schon P.Meyer (Anm. 1), 40f.; Williams (Anm.
1), 81 mit Anm. 55. Irrtiimlich P.W.Pestman, The New Papyrological Primer, Leiden 1990, S. 219: ,,...
Caracallasletter to the Alexandrians [meine Sperrung] whereby he orders them to expel from
Alexandriaal Egyptians...”.
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kehrende Aufenthalte in Alexandrien grundsétzliche Bedeutung fiir die Versorgung der Stadt
haben: die Schweineverkaufer, die FluRschiffer und die Lieferanten von Brennrohr fur die Bader
(Z. 17-19). Weitere Ausnahmen werden zugestanden, wenn besondere Griinde fur dhnlich kurze
Besuche vorliegen: so, wenn man an religidsen Festen der Hauptstadt — wie den Sarapeia - teil-
nehmen oder dort einen Geschmack burgerlichen Lebens geniel3en oder ein Geschéft erledigen
madchte (Z. 20-22, 24-26). Nach diesem (groReren) Textteil leitet die charakteristische? Wendung
ued’ érepo (Z. 26) ein zweites, kleineres und bisher in der Forschung viel weniger beachtetes
Exzerpt (Z. 26-29) ein. Hier wird ein Spezialproblem erdrtert: ,, Denn die wahren Agypter kénnen
leicht unter den Leinenwebern erkannt werden an ihrem Sprechen, welches verrét, dal3 sie die
Erscheinung und Kleidung anderer Art Menschen angenommen haben. Aber auch ihr Lebensstil
weist Gewohnheiten auf, die sich von den zu Stadtbewohnern passenden unterscheiden, d.h. er
verrét, dal3 sie &gyptische Bauern sind*.>

4 Beispiele bei F.Preisigke, Worterbuch der griechischen Papyrusurkunden, | (1925), s.v. étepog, 5.
Vgl. Williams (Anm. 1), 81 mit Anm. 51.

5 Diese Ubersetzung basiert auf der urspriinglichen Lesung und Ergénzung der Zn. 26-29, wie sie in
der Erstpublikation und dann in Wilckens Chrestomathie (s. oben) vorliegen. Indem sie dieselbe Textform
(mit Ausnahme einer unwichtigen, wohl auch unnétigen Anderung: {w[fi] statt {w[n] in Z. 28) beibehiel-
ten, konnten A.S. Hunt und C.C. Edgar (Anm. 1) eine den gleichen Sinn des Passus wiedergebende
Ubersetzung bieten: , For genuine Egyptians can easily be recognized among the linen-weavers by their
speech, which proves them to have assumed the appearance and dress of another class; moreover in their
mode of life their far from civilized manners reveal them to be Egyptian countryfolk® (&hnlich zuletzt: N.
Lewis (Anm. 1), 202). Man erkennt also dabei einen (m.E. ganz sinnvollen) Gegensatz zwischen Sprechen
(Aussprache)/L ebenssitten und aulferer Erscheinung/Tracht der &gyptischen Leinenweber Alexandriens.
Nun bietet schon P.Meyer (Anm. 1), 40, trotz der obigen Textfom, eine nicht so differenzierende
Beschreibung der Agypter: , Ihre Sprache, ihr A uReres [meine Sperrung], ihre Lebensart, die stadti-
schem Wandel widersprechende Denk- und Handlungsweise ... zeigen ...". Offensichtlich hat U.Wilcken
ebenfalls zu dieser Interpretation geneigt, so daR er spater, APF 7 (1924), 982 (iber denselben Passus
geschrieben hat: ,Der SchluRsatz dieses Mandats ist noch nicht in Ordnung: ériyewvmwokecBor — ot
dAnBwoi Alydrrtior Shvavtor edpopdg eovii, i} GAAmv [dnA]ol (adtobg) Exewv Syeig te kol oyfipo. Thre
eovn zeigt doch nicht, daf3 sie fremdes Aussehen haben. Ich las inzwischen in der Photographie ¢wvv
statt powvfi 1| und interpretiere: pwviv GALev [dfA]ot Exev dyeig e kol oxfipo. Damit ist alles klar”.
Dazu darf man zunéchst in Bezug auf den Text zweierlei bemerken: (a) die zwei letzten Buchstaben der Z.
27 sind in der Erstpublikation als HH angegeben, also nicht unterpunktiert wie es bei einer eher unsiche-
ren Lesung der Fall gewesen wére. Die Zweifel an der urspriinglichen Lesung scheinen also deutlich erst
wegen einer postulierten Interpretation entstanden zu sein. (b) Tatsachlich liest man anhand von Taf. VI
der Originalpublikation eher H am Ende der Zeile. (c) Entscheidend ist aber m.E., dal? es sich Uberall auf
demselben Papyrus, wo ein Eta-dhnliches Ny vorkommt, um Ligaturen des Ny mit einem voraufgehenden
Buchstaben handelt, die eben diese Schreibform des Ny haben entstehen lassen. So Kol I, Z. 4 bei £YN
(Y+N), Z. 12 bei EN (yeyeviicBou): E+N; Kol.ll, Z. 5 bei xpdvov (O+N), Z. 13 bei odcroxdv (Q+N), ebd.
bei yevopévov zweimal (E+N), Z. 14 bel brouvfuotog (M+N), ebd. bei fiyeudvog (O+N), ebd. bei
‘Tovykivov (I+N), Z. 25 bei €velkev (E+N). Dagegen gibt es auf dem Papyrus insgesamt zwanzig
Beispiele der Buchstabenkombination HN (Kol. I, Z. 8, 10; Kol. Il, Z. 5, 6, 7 (zweimal), 8, 9, 10 (funf-
mal), 15, 20, 24 (dreimal), 25 (zweimal), bei keinem dieser Féle trifft man aber eine Ligaturform oder
eine Eta-artige Form des Ny.

Ubrigens wére die Benutzung von ebuopdg in engerem Zusammenhang nur mit eovf bzw. eoviv
(Z. 27) und der zusétzliche Hinweis auf die ganze Lebensweise der Agypter als unterscheidendes
Merkmal kaum versténdlich, wenn die Ausfihrungsorgane des Staates die Auszutreibenden auch schon an
ihrem AuReren hatten sofort erkennen konnen. So ist schlieRlich Wilckens Verstandnis und spétere
Lesung dieses Passus abzuweisen, obwohl sie in vielen spateren Publikationen Gbernommen worden sind:
so u.a. Heichelheim (Anm. 1), bei dem paradoxerweise einerseits Wilckens Lesung und Interpretation
tibernommen (lIf., 21), andererseits die Ubersetzung von Hunt und Edgar nur unwesentlich modifiziert
werden (13); A.C. Johnson a.0., Ancient Roman Statutes, Austin 1961, S. 226; Braunert (Anm. 1), 172;
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Dieses zweite Exzerpt verdient eine genauere Analyse. Soweit ich feststellen konnte, hat
man sich bisher eigentlich nie bei der Frage aufgehalten,® weshalb man hier nicht allgemeine
Vorschriften findet, die alle auszuweisenden Agypter betrafen, sondern eine spezifische Anwei-
sung beziiglich der Leinenweber unter ihnen. Eine zuerst einfallende Antwort wére natirlich, daf3
es schwieriger” war, diese Leute als Agypter zu erkennen, da es ihnen offenbar - dank ihren
eigenen Produkten - moglich war, sich wie alexandrinische Birger anzuziehen und so ihre
tatsichliche Identitét zu verdecken. Es gab jedoch sicher auch andere Berufe, wo Agypter nicht
nur tatig waren, sondern auch genug verdienten, um sich eine echt birgerliche Tracht und Er-
scheinung zu leisten, so daid auch fir diese Kategorien von Leuten die gleichen Probleme hétten
eintreten missen. Man kann sich z.B. an den Fall desiatraliptes des Plinius, Harpocras, erinnern,
der eine erfolgreiche Karriere, auch in Alexandrien, gemacht haben muf3, bevor er seine - offen-
sichtlich als gut beurteilten - Dienste Plinius anbot und durch dessen Flrsprache bei Trgjan die
Rechte sowohl eines Alexandriners wie auch eines romischen Birgers erhielt.8 So darf man
kaum annehmen, dal3 ausschliefdlich die agyptischen Leinenweber der Hauptstadt die romischen
Behdrden vor Identifikationsprobleme gestellt hétten.®

Drei weitere Punkte verdienen eine Kommentierung: (a) Die Behdrden scheinen die Identi-
fikation der Agypter unter den Leinenwebern kaum mit Hilfe, d.h. durch eine Form von Denun-
ziation,10 seitens ihrer alexandrinischen Kollegen erreichen zu konnen. Wir kdnnen jedoch nicht
annehmen, dai die &gyptische Identitét gewisser Leinenweber ihren hauptstadtischen Kollegen
entgangen wére. Als Leute, die in demselben Beruf standen, mufdten sie besser als jeder andere
Uber die Personalien der Berufskameraden Bescheid wissen. Dariiber hinaus sollte man bertick-
sichtigen, daR die Leinenweber in der Kaiserzeit regelmaRig sowohl in Agypten wie auch

Williams (Anm. 1), 82f. mit Anm. 61; kurzer Nachklang auch bei F. Kolb, Die Stadt im Altertum,
Minchen 1984, 254f. Oliver (Anm. 1) hat versucht, die urspriingliche Lesung der Stelle (in der Form:
oovii, 1)) mit Wilckens Interpretation zu kombinieren, was zugleich charakteristisch und unméglich ist.

6 P, Meyer (Anm. 1), 39 hat die Angabe iiber die Leinenweber bloR als eines unter mehreren im (voll-
sténdigen) Mandat erwahnten, aber nicht erhaltenen, Beispielen von Gewerbetreibenden Alexandriens
gedeutet und auf die Leinenweberei a's eine der drei wichtigsten Industrien ebenda hingewiesen, ohne den
eigentimlichen Wert dieser Sonderanweisung zu erkennen. Williams (Anm. 1), 83 wollte die gleiche
Angabe auf personliche Eindriicke Caracallas wahrend seines Aufenthalts in der Stadt zurtickfuhren, die
der Kaiser eher beispielhaft als einer spezifischen Notwendigkeit entsprechend verwendet hétte.

7 Eine solche, besondere Schwierigkeit legt auch die Wiederholung des Adverbs edpopag (,leicht”)
an dieser Stelle nahe, welches einleitend (Z. 17) die Fahndungsaktion bezeichnet hatte. Diese
Schwierigkeit braucht sich aber nicht in der duf3eren Assimilation der Gesuchten erschopft zu haben (s.
unten). Dazu paldt eigentlich die Feststellung, daf’ es zu dieser Zeit keine ausgepréagten Kategorien
griechische Tracht* -“&gyptische Tracht* gegeben hat: E. Wipszycka, L'industrie textile dans I'Egypte
romaine, Warszawa 1965, 107f.

8 Plin., Ep. X 5,1-2;7;10. Vgl. Uber Harpocras: Wolff (Anm. 1), 239ff.; zuletzt D.Delia, Alexandrian
Citizenship during the Roman Principate, Atlanta 1991,41ff. In Werkstétten Alexandriens tétige Agypter,
die ihre daheimgebliebenen Verwandten mit verschiedenen Waren (Schuhe, Decke) von der Hauptstadt
versorgen, bezeugt PSI X1l 1332. Vgl. Uber dieses Element der alexandrinischen Bevolkerung in der
Kaiserzeit: Braunert (Amn.1), 206-13; L. Neesen, Demiurgoi und Artifices. Studien zur Stellung freier
Handwerker in antiken Stédten, Frankfurt 1989, 163-8.

9 Dies haben sowohl P. Meyer (wie Anm. 6) wie auch Williams (ebd.) eingesehen.

10 Diesist z.B. der Sinn einer Eingabe an den Pré&fekten von Agypten zwischen 206 und 209 n.Chr., in
der ein ordnungswidrig im Oxyrhynchites versteckter Agypter anderer Provenienz angezeigt wird:
J.D.Thomas, A Petition to the Prefect of Egypt and Related Imperial Edicts, JEA 61 (1975), 201ff. (S.
203f., Z. 23ff.).
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anderswo in der Form von organisierten Vereinen erscheinen.11 Demgemald sollten eigentlich die
Agypter entweder Mitglieder entsprechender alexandrinischer Vereine geworden sein - und dann
muf3 man annehmen, dal? sie sich bei ihrem jeweiligen Verein spétestens bei ihrer Aufnahme
ausgewiesen haben -, oder sie sollten auRerhalb der alexandrinischen Berufsvereine geblieben
und so von Anfang an von ihren stéadtischen Kollegen deutlich unterschieden gewesen sein. Die
alexandrinischen Leinenweber miissen also ihre dgyptischen Berufsgenossen in der Hauptstadt
gekannt haben bzw. jederzeit als nicht zu ihren Vereinen gehorig haben erkennen kdnnen.12
Diese Redlitét scheint jedoch den Behorden aus irgendwelchem Grund nicht geholfen zu haben.
(b) Des Kaisers Plan war hauptséchlich - nach seinen eigenen Worten -, Leute aus Alexan-
drien zu entfernen, die fir das ganze Leben der Stadt unniitz waren, Leute, die zusammen nichts
anderes als eine tumultuarische Menge ausmachten. Wenn auch grundsétzlich die Sorge fur die
Aufrechterhaltung der agrarischen Produktion auf dem &gyptischen Lande Caracalla bei der
Abfassung seiner Anweisung geleitet zu haben scheint (Z. 23-4),13 paf3t die obige Beschreibung
der unniitzen Agypter in der Hauptstadt schlecht zu den Leinenwebern. Denn diese miissen zu
einem bliihenden Zweig der aexandrinischen Wirtschaft beigetragen haben, der sowohl fir den

11 viele einschlagige Beispiele in der folgenden Literaturauswahl: E. Ziebarth, Das griechische
Vereinswesen, 1896 (= Wiesbaden 1969), 102ff. F. Poland, Geschichte des griechischen Vereinswesens,
Leipzig 1909, 116ff. M. San Nicold, Agyptisches Vereinswesen zur Zeit der Ptolemaer und Romer, |
(Munchen 1913), bes.101-3. Alb. Stockle, RE Suppl. IV (1924), s.v. Berufsvereine, bes. 162-4. E.
Wipszycka, Das Textilhandwerk und der Staat im rémischen Agypten APF 18 (1966), 1-22. L. Cracco
Ruggini, Le associazioni professionali nel mondo romano-bizantino, in: Settimane di Studio del Centro
Italiano di Studi sull'Alto Medioevo, XVII1I: Artigianato e tecnica nella societa dell'Alto Medioevo occi-
dentale, | (Spoleto 1971) 59-193 (passim); ead., La vita associativa nelle citta dell'Oriente greco: tradi-
zioni locali e influenze romane, in: Assimilation et résistance a la culture gréco-romaine dans le monde
ancien. Travaux du V1€ Congr. Int. dEt. Class., Paris 1976, 463-91 (passim). Ein sehr interessantes,
neueres Beispiel, wo die linourgoi wahrscheinlich sogar eine Phyle der Stadt (Saittai/Lydien) bildeten: F.
Kolb, EA 15 (1990), 118.

Uber die spétantiken und byzantinischen Berufsvereine (auch von Webern) noch grundlegend: Al.
Stockle, Spatromische und byzantinische Ziinfte, Leipzig 1911; An. Christophilopulos, To éropyikov
BiBAiov Aéovtog ToD LogoD kol ol cuviegviot év Bulavtie, Athen 1935. Vgl. auch die verwandten
Arbeiten: P. van Minnen, Urban Craftsmen in Roman Egypt, MBAH 6 (1987), 31-85 (bes.48ff.); J.-P.
Sodini, L'artisanat urbain al'époque paléochrétienne, Ktema 4 (1979), 71-119. Zuletzt: |.F. Fikhman, Sur
quel ques aspects socio-économiques de I’ activité des corporations professionelles de I’ Egypte byzantine,
ZPE 103 (1994) 19-40.

12 Uber die Aufnahmeprozedur und Mitgliederlisten kaiserzeitlicher Berufsvereine: Stockle, Berufs-
vereine (Anm. 11), 182-4; Uber das seit Ende des ersten Jhdts. n.Chr. anfangende Einreichen solcher
Listen an den Staat ebd. 205. Vgl. auch van Minnen (Anm. 11), 68f. Abgesehen von der Frage, ob die
agyptischen Leinenweber zu denselben Vereinen wie die echten Alexandriner gehérten, scheint ihre
Unterkunft in dem gleichen st&dtischen Bezirk aufgrund kaiserzeitlicher (und spéterer) Zeugnisse solcher
topographischen Berufskonzentration sehr wahrscheinlich: denn man findet bekanntlich in den Papyri be-
ruflich gepragte Bezeichnungen fir Stadtteile wie z.B. Aivvelov dugodov (Preisigke-Kiefdling, Worter-
buch, 111, 412); vgl. auch dAortwAlov Gueodov, ckvuTémv yopd, Tapotkopiov poun u.a (ebd., swv.).

13 Auch hier setzt bekanntlich die romische Verwaltungspraxis die ptoleméische fort: nach dem
Aristeasbrief, 109f. hatte schon ein Ptoleméaer (Philadel phos’)) eine Aufenthaltsfrist von zwanzig Tagen
fur die Agypter in Alexandrien festgesetzt daot ... &mo Tng x(opocg stg oum’]v (sc. v "AAleEdvdperov)
EmEevouevol KOTaUEVOVTEG €9 IKAVOV £lg e?wwtwow Nyov 1o thig épyaciog. Weder hier noch bei
ahnlichen kaiserzeitlichen Maf3nahmen - jetzt mit angefuhrt und besprochen bei Thomas (Anm. 10) - wird
aber dann weiter unter den Auszutreibenden differenziert, es sei denn, dal3 man fur den Unterhalt der Stadit
lebenswichtige Elemente allgemein ausnimmt (Edikt des Vibius Maximus vom J. 104 n.Chr., Sel.Papyri
220).
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Provinz- wie auch fiir den Reichsbedarf von Bedeutung war.14 Man kann sich hier erinnern, daf3
die Leinenindustrie Alexandriens und die Kunst seiner Leinenweber beriihmt waren. Plinius
berichtet z.B., dal? das Weben mit verschiedenen Sorten von Faden eine alexandrinische
Erfindung war, diese Textilien hiel3en , polymita‘.1> Aber auch die spezielle Bedeutung der
Leinenproduktion Alexandriens fir die Kleidungsversorgung des rémischen Heeres ist wohl
nicht zu unterschatzen (vgl. unten). Es ist also logisch zu schliel3en, da’ die &gyptischen
Leinenweber der Hauptstadt eher dem zweiten Teil der allgemeinen Ausweisungsbegriindung
entsprachen: ihre Anwesenheit muf3 der stédtischen Ruhe irgendwie abtréglich gewesen sein.

(c) Der Kaiser hat es in seinem Brief fir notig gehalten, speziell auf die Leinenweber ein-
zugehen. Er mag natdrlich auch weitere Kategorien von Leuten im auf dem Papyrus ausgel asse-
nen Mittelteil seines Textes angegeben haben, aber die Benutzung von yap zeigt, dal3 von den
L einenwebern gesondert und wohl ausfhrlicher gesprochen wurde. Anscheinend war also das
Phénomen agyptischer Bauern nicht selten, die in die Hauptstadt wanderten und dort in dem - tra-
ditionell agyptischenl6 - Gewerbe der Leinenindustrie Arbeit fanden. Die Zahlenstarke dieser im
AuReren verbiirgerlichten Leinenweber aus dem &gyptischen Land kann durchaus mit der Grund
fur die langere Bezugnahme auf sie im kaiserlichen Schreiben gewesen sein.1?

.
Wie soll man die Beunruhigung des Stadtlebens verstehen, die im kaiserlichen Mandat ange-
schnitten wird? Wir dirfen jedenfalls die Bedeutung des Satzes , tapdocovot thv moAW" in
einem Kanzleitext nicht unterschatzen. Nicht nur war das Wort topayn traditionell eine
Bezeichnung fir die agyptischen Aufstande der Ptoleméerzeit,18 sondern auch im Sprach-
gebrauch der Kaiserzeit begegnen wir demselben Wort z.B. als Beschreibung der Situation in
Ephesos bei dem bekannten Backerstreik (auch) gegen Anfang des dritten Jahrhunderts.1® Der
romische Statthalter beschreibt da die Situation in der Stadt mit den Worten: tov dfjpov ic topa-
v xod BopvPoug évrinty ... (Z. 2). Auch im rémischen Agypten findet man im Jahr 116/7

14 Siehe die nachste Anm. und weiter unten mit Anm. 83 und 84. Es ist wohl aufschluRreich, daid
gerade diese Bedeutung San Nicold (Anm. 11), 1025 und - wohl im Anschlu an ihn - Stéckle, Berufs-
vereine (Anm. 11), 162 zu dem Irrtum verleitet hat, die Leinenweber wéren - wie die drei anderen im
Papyrus erwahnten, ,,gemeinnitzigen” Berufe - von der Ausweisung verschont gewesen.

15 P1in., NH 8.74, 8196. Vgl. B. Biichsenschiitz, Die Hauptstétten des Gewerbfleisses im klassischen
Alterthume, Leipzig 1869, 62f.; Sodini (Anm. 11) , 90, 92; Neesen (Anm. 8), 121-4 (mit den wichtigsten
Quellenbelegen).

16 |_einenwaren sind schon bei Herodot I1 105 als agyptischer Exportartikel vermerkt. Vgl. Th. Rell,
Beitrége zur Kenntnis des Gewerbes im hellenistischen Agypten Lei pZ|g 1913, 93-8 und die noch wert-

volle Studie von J. Kalleris, Al mpdrat dAat thg Deovtovpylag eig ™y nrokepnoixkhv Aiyvrtov, Athen
1952, 177-204.

17 |mpliziert wird diese Zahlenstérke schon durch den generellen Hinweis auf die , groRe Zahl*
(rAh0er, Z. 19) der Auszuweisenden. Das genauere prozentuale Verhaltnis der verschiedenen, in Frage
kommenden Branchen untereinander bleibt gewil3 unbekannt. Aber auch ein eventuell grofl3er Prozentsatz
der Leinenweber darin durfte kaum der einzige Grund fir ihre gesonderte Erwdhnung gewesen sein, denn
(a) hétte der zusétzliche Hinweis auf ihre Lebensweise als Hilfe bel der Suchaktion wenig Sinn, ginge es
ausschliefdlich darum, die Kontrolle der zahlreichsten Gruppe unter den Auszutreibenden zu erleichtern,
und (b) bekommt man den Eindruck, dal3 das Problem der Leinenweber allgemein eher als ein qualitatives
betrachtet und gehandhabt wird.

18 F. Uebdl, Tapoy tdv Atyvrtiov, APF 17 (1962), 147-62 (bes. 158ff.).

19 F.F. Abbott - A.C. Johnson, Municipal Administration in the Roman Empire, Princeton 1926, Nr.
124 = H.W. Pleket, Epigraphical, Leiden 1964, Nr. 19 = Inschriften von Ephesos |1 215.
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n.Chr. die Angabe év t® "Tovd(aixd) Topdym, womit offensichtlich auf das agyptische Kapitel
des Judenkrieges unter Trajan/Hadrian angespielt wird.20 Dal die Ausdriicke tapdocn/topayh
sogar as eine bequeme Art understatement in einem &ffentlichen Schreiben vorkommen konn-
ten, zeigt der Satz des Claudius in seinem bekannten Brief an die Alexandriner2! deutlich, wo
sich der Kaiser auf die Auseinandersetzungen zwischen diesen und den Juden bezieht: Th¢ ¢
npog tovg Tovdatovg Tapoyfig kol otdoemg uaAdov 8 el xpn 10 GANOEg einelv 10D moAéuov
. (2.73-4).2

Wir diurfen also die Bedeutung der Unruhen in Caracallas Anweisung, an denen die
Agypter der Hauptstadt (wenigstens mit)schuldig waren, nicht gering veranschlagen. Der histori-
sche Rahmen, in den diese Unruhen einzuordnen sind, ist schon vom Herausgeber des P.Giss. 40,
P. Meyer, mit der Hilfe von U. Wilckenz3 m.E. richtig (s. dartiber den Anhang Il) erkannt wor-
den: das Wort évBdde (Z. 26), mit dem der Mandatsverfasser offensichtlich Alexandrien meinte,
fahrt natbrlich auf den Schlu3, dafd der Kaiser in der Stadt weilte, as er diesen Brief an den
Statthalter gerichtet hat. Es geht also hier um eine Episode aus dem notorischen Besuch von
Caracalain Alexandrien zwischen dem Ende des Jahres 215 und den ersten Monaten von 216 (s.
Anhang 1), einem Besuch, der von einem regelrechten Blutbad an der Stadtbevélkerung besie-
gelt wurde.24

Was uns von dem entsprechenden Teil des Cassius Dio erhalten geblieben ist, erwahnt im
Zusammenhang und al's Ergebnis jener Unruhen, dal3 ,Eévot mavteg ... TANY toV éundpav” die

20 BGU 889 = CPJ 11.23f. Vgl. A. Fuks, CPJ ebd., S. 257 (mit weiteren Belegen); E.M. Smallwood,
The Jews under Roman Rule, Leiden 19812 400; Th. Pekéry, Seditio. Unruhen und Revolten im
rémischen Reich von Augustus bis Commodus, AncSoc 18 (1987), 133-50 (hier bes.143), der alerdings
an der dlteren Datierung dieser Unruhen ins J. 136/7 n.Chr. festhélt. Wichtig auch die folgenden Beispiele:
SB X 10652 B,3,9, wo die erwahnten topayot offensichtlich das Leben des Strategen von Heptanomia
gefahrden (Anfang 2. Jhdt. n.Chr.); ein astrologischer Papyrus (um die Mitte des 2. Jhdts. n.Chr.) weist
auf eine tapoyf in Agypten und Bévarog BovkdA[wv?] hin, wohl in Zusammenhang mit dem bekannten
Bukolen-Aufstand: J.C. Shelton, AncSoc 7 (1976), 209-13 (b& 210 mit Anm. 4), vgl. Pekéary aa.O. 144,
Demgemdl? scheinen mir die Zweifel von Wolff (Anm. 1), 133f. mit Anm. 297 (S. 406) unberechtigt.
Uber den neueren I nterpretationsversuch von Lukaszewicz s. Anhang 1.

21 Hunt-Edgar (Anm. 1), Nr. 212 = Oliver (Anm. 1), Nr. 19.

22 Dal3 ein solches , understatement* sogar typisch fiir die Verwaltungsdiktion im rémischen Agypten
sein konnte, zeigt wohl die dhnliche Bezeichnung der voraufgegangenen Revolte in Agypten (152/3?)
durch den Préfekten M. Antonius Liberalis in seinem bekannten Erlal? (Wilcken, Chrestomathie, Nr. 19,
Z. 3) dsmv yevopévnv duoyéperov. Quellen und Bibl. dariiber zuletzt bei Pekary (Anm. 20), 143. Der
Waunsch Caracallas, die Bedeutung der alexandrinischen Ereignisse 6ffentlich herunterzuspielen, kommt
auch schon bei Cass.Dio 77(78).22.3 deutlich zum Vorschein (... unde einely ... toAuficon).

23P.M. Meyer (Anm. 1), 41. Vgl. unten (Anhang I1).

24 Wichtigste literarische Quellen: Cass.Dio 77(78).22-3; Herodian IV. 8(6ff.)-9; SHA, Car. 6.2-3.
Daruber an spezielleren Arbeiten (aulRer der Bibl. zu P.Giss. 40 |1, Anm. 1 oben): O. Schulz, Beitrége zur
Kritik unserer literarischen Uberlieferung fiir die Zeit von Commodus Sturze bis auf den Tod des M.
Aurelius Antoninus (Caracalla), Diss.Leipzig 1903, bes.109f.; P.M. Meyer, Klio 7 (1907), 128f.; A.v.
Premerstein, Zu den sog. alexandrinischen Martyrerakten, Philologus Suppl. XV, Heft 2 (1923), 74-6; W.
Reusch, Der historische Wert der Caracallavita in den Scriptores Historiae Augustae, Klio-Beih. 24, 1931
(= Aalen 1963), 44-7; P. Benoit - J. Schwartz, Caracalla et les troubles d'Alexandrie en 215 aprés J.-C.,
Etudes de Papyrologie 7 (1948), 17-33; H.A. Musurillo, The Acts of the Pagan Martyrs, Oxford 1954,
229-32; C.R. Whittaker, Herodian.I (Loeb CL), London 1969, 418-28 (Kommentare); F. Kolb,
Literarische Beziehungen zwischen Cassius Dio, Herodian und der Historia Augusta, Bonn 1972, 97-111;
J.D. Thomas - R.W. Davies, JRS 67 (1977), 60f.; J. Slinskes-Thompson, Aufsténde und Protestaktionen
im Imperium Romanum. Die severischen Kaiser im Spannungsfeld innenpolitischer Konflikte, Bonn
1990, 163ff. Dazu diein Anh. I unten erwéghnten Arbeiten.
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Stadt verlassen muften.2> Dies deckt sich zwar nicht ganz, pafdt aber tatsachlich sehr gut zu dem
Inhalt26 und bestétigt die Datierung der Verordnung in die gleiche Periode, und zwar nach der
blutigen Bestrafung der Alexandriner (s. Anh. I1). Die Ausdriicke, deren sich hier Dio bedient
(Eévor - émympror), kdnnen gewil3 zu MiRverstandnissen fihren. Es dirfte aber im Kontext und
bei Dios sonstigem Gebrauch derselben Ausdriicke klar sein, dal3 mit émympiot nur die
Alexandriner, hingegen mit £évotl (wenigstens hauptsachlich) die Agypter gemeint sein miis-
$n_27

Nun ist ein fUr die Interpretation des Papyrus wichtiges Element dieses hoch ziemlich un-
durchsichtigen Blutbades in Alexandrien die Tatsache, dal3 sich Caracallas Wut auch gegen zahl -
reiche Mitglieder einer gewerblichen Gruppe richtete, die in einem Exzerpt aus Cassius Dio (bei
Petrus Patricius' , Excerpta Vaticana') épyold ol genannt wird.28 Nach diesem Passus soll der
Kaiser sogar an den Senat oder den Rat Alexandriens?® geschrieben haben, da3 er diesen ganzen

25 Der volle Wortlaut der Stelle, 77(78).23.2 (Boissevain, |11, p.401): Todta pév ol €miydpiot
£nobov, ol 8¢ dn Eévol mavteg £€eldBnooy TANY 1OV dundpav, kol dfilov Stt kol T ékelvov TdvTo
dmpndobn.

26 Uber ¢miydpror/Eévor s. gleich unten. Die drei von der Ausweisung laut dem Papyrus ausgenom-
menen Berufe (s. oben) machen gewil den Inhalt von Dios Angabe éundpwv nicht aus. Aber die
Knappheit des Berichts (der Epitome) verlangte ja einen Oberbegriff. Ubrigens ist eben das wichtige
gemeinsame Merkmal jener drei Lieferantengruppen, dal3 sie in Bezug auf Alexandrien stéandig hin und
her reisten, also ganz im wortlichen Sinne emporoi waren (s. LSJ s.v. #urnopoc, bes. 1), wie auch schon
der eine der drei Berufsnamen (yoipéumnopor) verdeutlicht.

27 |n 77(78).23.1 sind die &évol (die Kategorie der cuyvot ye... ebd. ist doch verschieden, contra
Braunert (Anm. 1), 171, Anm. 248) das Komplement von éxeivov (sc. "AAeEGvpov) molitag in 22.1.
Somit waren diese xenoi allgemein Nicht-Stadtbirger. In 23.2 sind also auch die évou dhnlich aufzufas-
sen. Vgl. Delia (Anm. 8), 11-3 (Uber den Begriff moAitnc in den Urkunden des ptoleméaischen und rémi-
schen Agypten), 43 (Einteilung der Bevilkerung Ayptens von den Rémern in drei Gruppen: Romer, astoi,
peregrini, wobei die letzteren aus ,, Egyptians and everyone else’ bestanden). Bemerkenswert ist auch, daf3
éniyopiol bei Cassius Dio allgemein im Sinne von ,, Einheimischen®, aber manchmal auch speziell auf die
Blrger einer Stadt angewandt vorkommt, so bes. 40.38.2, 43.34.5 (vgl. auch 12, frg.53). Vgl. weiter
Preisigke-KieRling, Wort. 1l, swv. &évn, Eévoc (2a). Ein schénes Beispiel, wo der natirliche
Zusammenhang zwischen Aufenthalt in der ,,Fremde” und der Eigenschaft des ,, Fremden® vorkommt:
P.Oxy. VIII 1154. Vgl. auch die Bedeutung der Worter éni&evog, éni&evoduon (im oben Anm. 13 zitierten
Passus des Aristeasbriefes!); die Benutzung der Begriffe Egvn/dAlodann/dAlotpio (Gegenteil: 161c) in
verschiedenen Verwaltungsakten des rémischen Agypten, um den unrechtméaRigen Aufenthaltsort von
Agyptern zu bezeichnen: die Hauptbeispiele gesammelt bei Thomas (Anm. 10), 212ff.

28 Die Xiphilinos-Epitome von Cass.Dio, 77(78).22.3 (Boissevain, |11, p. 400) lautet: Koi Tvo téig
Kot LEPOC GLUPOPAS Tog TOTE Kartaoyovsag Ty &OAiov TéAY map®d, Tocodtovg katéceatey dHote
unde einelv mepi 100 nANBovg adTdV ToAuficot, GG kol Tfi PovAfi ypdwo i 00dev drapépet mdoot
cedv 1) tiveg etededoay - ndvteg youp todTo maelv GEot noav. Dazu bietet das Exzerpt von Petrus
Patricius (in der Boissevain-Ausgabe, ebd.) offensichtlich eine um das Schicksal der ergolaboi vollstandi-
gere Variante: 6t tdv "AleEavdpéov épyoddBov maunindelc 6 "Aviovivog Bavatdoag 1 PovAq
Eypoyev 811 ,,0088v Srapépel mdootl eV 1 Ttiveg étededoay - TdvTec Yop toVTo Tobely ot Noov”.
Man darf wohl schlief3en, dal das Massaker der ergolaboi bei diesem Exzerpt entweder einen Teil von
T0C Koto uépog cvpopog bei Xiphilinos oder vielleicht eine titelhafte Zusammenfassung derselben
,Leiden" der Stadt darstellt. Es wére m.E. verfehlt, aus den zwel Varianten zwei Serien oder Phasen von
Ereignissen eruieren zu wollen (so zuletzt E.ukaszewicz, s. Anhang I1).

29 Diese zweite Ansicht (alexandrinische Boule) hat jetzt f.ukaszewicz (s. Anh.ll) vertreten. Ein
schriftlicher Bericht Caracallas an den Senat in Rom bleibt aber doch wahrscheinlicher, zumal der Kaiser
offenbar einen regelméafdigen Briefverkehr mit dem Senat pflegte: dies sowohl in Alexandrien (Cass.Dio,
77(78).23.28, wahrscheinlich aus dem gleichen Brief wie oben) wie auch sonst wahrend des Orientzuges
(ebd. 77(78).18.2; 78(79).1.5, vgl. auch 77(78). 20.1-21, wo es wieder eher um den rémischen Senat geht).
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Teil der Stadtbevolkerung hétte hinrichten sollen. Er hielt sie also insbesondere fir schuld an
Aktivitdten gegen die staatliche Ordnung.

Einen zusétzlichen Nachweis fur Probleme Caracallas mit £¢pyoiaBor und Menschen der
¢pyootnpia,30 also Handwerkern, wahrend seines Aufenthaltes in der Stadt liefert ein Papyrus-
fragment, das Benoit und Schwartz 1948 veroffentlicht haben.31 In dem erhaltenen Teil dieses
Textes sind diese Handwerker nur im Zusammenhang mit der Anfertigung von Statuen
(elxdveg), wohl im staatlichen Interesse, zu sehen.32 Man darf jedoch insgesamt - aus Cassius
Dio und diesem letzteren Papyrus - schlief3en, daf3 ein hinreichend gesichertes Element der
alexandrinischen Unruhen bei Caracallas Besuch die offensichtlich zumindest suspekte Haltung
zahlreicher ergolaboi, also in beiden Féllen: , Werkbeauftragter” (sehr wahrscheinlich bei ver-
schiedenen Produktlieferungen an den Staat), und sonstiger Handwerker gegeniiber dem Kaiser
war, der mit der Hinrichtung vieler aus ihren Reihen reagierte.33

.

Aber die Hinrichtungen waren nicht die einzige kaiserliche Mal3nahme, die von da an die
Ordnung in Alexandrien gewéhrleisten sollte. Die bekanntlich spétere Epitome des Diotextes,
Uber die wir verfligen, bietet eine kurze Liste solcher praventiven Malinahmen: ,, Danach (nach
den Hinrichtungen) hat Caracalla die Spektakel und die svooitia der Alexandriner abgeschafft
und befohlen, dal3 Alexandrien mit inneren Mauern und Burgen versehen werden sollte, damit
seine Bewohner nicht mehr ohne Angst zueinander kommen konnten®.34 Es ist nicht schwierig,
den Zweck dieser Malinahmen zu erkennen: Versammlungen der Stadtbevélkerung zu verhin-
dern und den internen Verkehr in Alexandrien unter Kontrolle zu bringen.3>

Was waren nun diese cvositia? Die tiblichen Ubersetzungen: , public messes* in der
Ubersetzung von E. Cary (Loeb-Ausgabe, London 1927), , Freitische* in der alten deutschen
Ubersetzung von L. Tafel (Stuttgart 1844), , Gemeinschaftsessen” in der neueren von O. Veh
(Zurich 1987) u.&, geben nicht zu verstehen, worum es genau geht und stiitzen sich wohl auf

30 Der Name firr , Werkstatt* (¢pyastipilov) hat bezeichnenderweise zur Bildung eines Oberbegriffs
fur die Handwerker gefiihrt: épyostnpiaxot (z.B. Pol. 38.12.5, Diod. 31.25). Diese |etzteren Passus lie-
fern auch Beispiele fur die aufrihrerische, pobel hafte Férbung des Begriffs. Vgl. auch Polyain VI 7.2.

31 S, oben (Anm. 24) = Acta Alexandrinorum (ed. H. Musurillo), Lipsiae 1961, XVI1II (Acta Hera-
cliti), Z. 6,7,20.

32 Ebd., Z. 6ff. Man darf wohl auch das Bruchstiick P.Bon. | 15 (= Oliver (Anm. 1), Nr. 270) auf den
gleichen Zusammenhang beziehen, wo wieder eik6[valg (Z. 4) und eine Zerstérung durch Brand (Z. 10) -
vgl. ,Acta Heracliti“ (vorige Anm. ), Z. 2 - in éinem Schreiben Caracallas vorkommen. Leider wird das
Ganze dadurch nicht deutlicher.

33 Mir scheint einerseits die Gesamtrekonstruktion der in den , Acta Heracliti* durchschimmernden
Ereignisse in Kombination mit den literarischen Zeugnissen Uiber Caracallas Aufenthalt in Alexandrien (s.
oben) durch Benoit und Schwartz (Anm. 24), 30ff. sehr unsicher, andererseits die Skepsis Musurillos
(Anm. 24), 231 Ubertrieben, der keinen gesicherten Zusammenhang zwischen dieser ,, Statuenaffare” und
dem Blutbad erkennen mochte. Man kann aber wohl hier ohne neue Quellen nicht weiter kommen. Vgl.
auch Anh. 11.

34 77(78).23.3 (= Boissevain, I, p. 401): ¢k 8¢ to0T0V TG Te Oag Kol T0L GuaGiTIo TRV "AdeEov-
dpémv kotoldoac Ty "AleEdvdpeiay SrateryioBival te kol ppovpioic Srateryicbijvon éxéhevoey,
Snwg unkétr’ adeds nop’ dAAAAoLG portdev. Boissevain hat im apparatus criticus die Korrektur des
zweiten SwateryioOijvan zu SroAneBfvor (Sylburgius) beflirwortet.

35 Eine spéter bezeugte innere Befestigungslinie Alexandriens mag darauf zuriickgehen: Th.
Mommsen, Rémische Geschichte, V (18863), 5702.
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einen anderen Passus des Cassius Dio,36 wo Strafen des Kaisers gegen die Vertreter der aristote-
lischen Philosophie in Alexandrien, sehr wahrscheinlich Mitglieder des Museions, erwadhnt wer-
den. Dios Epitome berichtet dort, daf diese Philosophen die syssitia verloren ,die sie in
Alexandrien hatten und ihre sonstigen Privilegien“. Man sollte aber bemerken: (1) Dal3 diese
Strafe ausdriicklich auf den Hald Caracallas gegen Aristoteles als angeblichen Vergifter
Alexanders, des Vorbildes des Kaisers, zurtickgefuhrt und textlich in den Zusammenhang der
»Alexandromanie“ Caracallas eingeordnet wird. So zwingt nichts zu einer Kombination dieser
Verfolgung der Aristoteliker mit dem Besuch Alexandriensin 215/16, zumal Caracallas ,,imitatio
Alexandri“ hochstwahrscheinlich viel alter als sein Orientzug war37, (2) Syssitia brauchen hier
nicht nur die den Aristotelikern (wie auch den anderen Gelehrten des Museions) gebotenen freien
Mahlzeiten zu bedeuten, sondern wahrscheinlich die ganze Organisation dieser
Philosophenschule als Thiasos oder eine dhnliche Vereinsform, die vom Staat anerkannt und
subventioniert war.38 (3) Dartiber hinaus merkt man, wenn man diese zwei Stellen Uber alexan-
drinische syssitia in Cassius Dio beim Wort nimmt, da3 cvscitio. im letztgenannten Fall in
direktem und spezifischem Zusammenhang mit den Philosophen stehen, wéhrend sie bei dem
ersteren mit allgemeinerem Bezug auf die Alexandriner erscheinen. So kdnnte auch nichts im
Wege stehen, dalR die eine Angabe (: Aristoteliker) eventuell einen Teil der zweiten (:
Alexandriner) ausmacht. Andererseits kdnnte man die Bedeutung von syssitia bel der allgemeine-
ren Angabe kaum auf blof3 die Gelehrten Alexandriens eingrenzen, denn die dort deutliche Angst
vor Versammlungen der Alexandriner Ubersteigt eindeutig die potentielle Geféhrlichkeit solcher
kleineren Gruppen.

Man wird hier erst weiter kommen, wenn man die richtige Interpretation eines anderen
Passus bei Cassius Dio festlegt, wo von der Politik des Augustus um das J. 22 v.Chr.39 berichtet
wird (54.2). Man liest dort, dal3 Augustus verschiedene Mal3nahmen aus dem Kompetenzbereich

36 77(78) 7.3 (= Boissevain, Il1, p.380f.): Kol 6n Kol 'coug (ptkocotpoug TOLG Aplcrorskstovg @vo-
uoccuevovg 16 1 BAAO Sevidg € sutcsl ote kol 10 Bt odtdv kotokadoon e0edficot, kol To Gve-
oltio & év T Aka&avﬁpsta elyov, tég e Aowmog dpelelog doog SKO(pTl‘,ODV’CO dpeidero, éyxoAéoog
opiow Gt ovvaitiog 1@ "AeEEvdpe 10D Bavdtov "Apiototéng yeyovévor £doke. Die Assoziation der
zwei Stellen wird zuietzt deutlich bei A.K. Bowman, Egypt after the Pharaohs, London 1986, 224: ,,...
Caracdlla, in the aftermath of his massacre of the Alexandrian popul ace, abolished the common meals and
attacked the Aristotelian philosophers amongst its (:the Museum) members'. Uber die Verbindung dieser
Aristoteliker mit dem Museion s. gleich unten.

37 Uber die , Alexandromanie® Caracallas und ihre genauere Datierung ausfuhrlich: K. Buraselis,
Octa dwped, Athen 1989, 43ff. (hier bes. 44-6 mit Anm. 17).

38 Im grundlegenden Zeugnis Strabons (17.1.8, C 793-4) iiber das alexandrinische Museion diirfte
sowohl der Aspekt eines (auch) sakralen Vereins wie auch die Anwendung des Wortes cuooitiov in ei-
nem weiteren Sinne als von bloR "Gemeinschaftsessen” deutlich sein: tav d& [30(017»81(0\/ uspog £oTl Kol
10 MOUGSlOV SXOV TCSplTC(XTOV Kol 8&35})0&\’ Kol OlKOV usyocv &v (J) 10 GVGGITIOV TMV },LETSXOV‘CG)V 00
Movoeiov rlordyov Gvdpdv. “Eott 3¢ 1] 6uvOed® Tadtn Kol rpNHoto Koo Kol 1Epevs O £nt 1@
Movoel, tetoyuévog tote puev Lo TOV PaciAénv, VoV & dmd Kaioapoc. Die Worte tfj 6uvode ton')m
beziehen sich wohl auf das vorhergehende cuocitiov. Philostratos, VS 524 hat auch bezeichnenderweise
formuliert: ... 10 8¢ Movoelov tpdmnelo Atyvrtio Evykalodoo tovg év ndon tf i éAoyinovg. Uber
die Geschichte des alexandrinischen Museion in der Kaiserzeit (und die nter Caracalla verfolgten
Aristoteliker als seine Mitglieder) vgl. zuletzt: N. Lewis, Literati in the Service of Roman Emperors:
Politics before Culture, in: Coins, Culture, and History in the Ancient World. Numismatic and Other
Studies in Honor of Bluma L.Trell (ed. by L. Casson and M. Price), Detroit 1981, 149-66 (bes.155-8 mit
Anm. n); J. Hahn, Der Philosoph und die Gesellschaft. Selbstverstandnis, offentliches Auftreten und popu-
lére Erwartungen in der Hohen Kaiserzeit, Stuttgart 1989 (HABES, 7), 137-41 (bes. 139).

39 Uber den historischen Rahmen: D. Kienast, Augustus, Darmstadt 1982, 92f.
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der Censoren getroffen hat, darunter auch die folgende (83): ,,Von den cvoositia hat er einige
ganz aufgeldst, andere auf ein besonnenes Mal eingeschrankt 40, Wie sollte man nun hier das
Wort syssitia verstehen? Das Wort hat sonst oft in Dio die Bedeutung von sympaosion / con-
vivium.41 Hier ware es aber schwer, diese simple Bedeutung anzunehmen. Wenn wir namlich
dem Wort den Sinn von offentlichen Gastmahlern geben wollten, die der Kaiser in Rom
organisierte, wirden wir gegen die klare Aussage Suetons verstol3en: der erste Kaiser , festos et
sollemnes dies profusissime ... celebrabat“42. Was die privaten Gastmahler des Kaisers angeht,
ist Suetons Zeugnis ebenfalls deutlich: der Princeps ,, convivabatur assidue”, wenn er auch nie die
Grenze von sechs Gangen in seinen verschwenderischsten Stunden Uberstieg.43 So kann man
keine Art Einschrankung der Kosten bei den dffentlichen bzw. privaten Speisungen annehmen,
die der Kaiser anbot. Wollten wir hier wieder dem Wort syssitia die Bedeutung von Gastméahlern
privater Leute geben, gdbe es eine ernste Schwierigkeit darin, dafd Cassius Dio Augustus eine dif-
ferenzierende Haltung zuschreibt: welche Gastinghler sollten eben ganz aufgel 0st, welche einge-
schrénkt werden? Dios Satz weist eher auf eine Differenzierung hin, die den Grad der jeweiligen
Gefahr fir den Staat widerspiegeln, nicht blof3 einer Kostenabstufung entsprechen sollte. Man
darf also diese Mal3nahmen des Augustus kaum mit den bekannten Bestimmungen Uber
Kostengrenzen in seiner Lex lulia sumptuaria zusammentun, die auch sonst in anderem zeitlichen
(18 v.Chr.) und inhaltlichen Zusammenhang in unseren Hauptquellen (Sueton, Cassius Dio)
erwahnt wird.#4

So ist schon eine andere Interpretation dieser augusteischen Mafinahme bei Cassius Dio
vertreten worden: die Stelle hat man mit Suetons Zeugnis* Uber Augustus' collegia-Regelung in
Verbindung gebracht.46 Sueton berichtet eben: , collegia praeter antiqua et legitima dissolvit”.
Dies gehort bel Sueton zu einer Reihe von Mal3nahmen, durch die Augustus die Sicherung von
Ruhe und Ordnung im Reich nach dem Ende der Burgerkriegszeit bezweckte. Eine solche
Entscheidung des Augustus wird dann weiter durch die inschriftliche Angabe (aus spéterer Zeit)

40 T@v 18 GuoGITiOY TO LEY ToVTEADS KOTEAVGE, TO OE TPOC TO GCOPPOVESTEPOY GUVECTELAE.

41 vgl. die im Index der Ausgabe von Boissevain, Bd.V (von W. Nawijn), 770-1 verzeichneten
Stellen (z.B. 51.19.7).

42 Aug. 75.
43 ebd. 74.

44 quet., Aug. 34.1 (vgl. 89.2); Cass.Dio 54.16.5; Gellius, |1 24.14; Florus, 1l 34 (= IV 12.65). Wie
schwer die Romer solche Festmahl sheschrénkungen vertrugen und wie ohnméachtig die Gesetzgebung des
Augustus gegen den Luxus schliefdlich gewesen war, zeigt der realistische Brief des Tiberius an den Senat
nach Tac., Ann. 111 54. Uber die lex lulia sumptuaria: B. Kiibler, RE 1V.A (1931), s.v. sumptus, 908; zu-
letzt L. Landolfi, Banchetto e societa romana, Roma 1990, 87-9.

45 Aug. 32.2. Hier wird auch klar, wie unterschiedlich der Charakter dieser aufgel Gsten Vereine war:
» --. plurimae factiones titulo collegi novi ad nullius non facinoris societatem coibant”.

46 So H. Last, CAH X (1934), 459; S. Accame, La legislazione romanaintorno ai collegi nel | secolo
a.C., Bullettino del Museo dell'lmpero Romano XI11 (1942), 13-48 (42); M.A. Levi, C.Suetoni Tranquilli
Divus Augustus (a cura di M.A. L.), Firenze 1951, 46; F.M. de Robertis, Il fenomeno associativo nel
mondo Romano, Napoli 1955, 85f. mit Anm. 5; id. (analytischer), Storia delle corporazioni e del regime
associativo nel mondo Romano, |, Bari 0.J. (19717), 205f., 20835, 2393; Kienast (Anm. 37), 93 mit Anm.
104; J.M. Carter, Suetonius. Divus Augustus (ed. by J.M. C.), Bristol 1982, 138; JW. Rich, Cassius Dio.
The Augustan Settlement (ed. by JW. R.), Warminster 1990, 173, der Dios Wort (54.2.3) cvsoitio ,a
misleading term for collegia‘ nennt. Dagegen (fur eine einschrénkende Interpretation der syssitia in Dios
Passus auf den Sinn von ,, Speisegesellschaften®): J.P. Waltzing, Etude historique sur les corporations pro-
fessionelles chez les Romains ..., Louvain 1895-1900 = Roma 1968, | 513; A. Alfdldi, Die zwei
L orbeerbaume des Augustus, Bonn 1973, 2185,
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einer Lex lulia de collegiis bezeugt, die wohl auch schon unter Caesar konzipiert sein koénnte,
aber erst unter Augustus ihre endgtiltige Form angenommen hat.47 Ein solches Gesetz, welches
die Verfassung und die Téatigkeiten der verschiedenen Vereine im Reich unter Kontrolle bringen
sollte, paldt offensichtlich viel besser zu Dios Ausdrucksweise, besonders zum Satzteil , tpog 0
COPPOVESTEPOV GUVECTEIAEL" .

Dal3 das Wort syssitia die Ubertragene Bedeutung ,, Vereine" haben kann, braucht nicht
wunderzunehmen, obwohl es sonst als terminus technicus gewohnlich nur im politisch-organisa-
torischen Sinne, also zur Angabe organisatorischer Abteilungen primér dorischer Poleis (Sparta,
Kreta) bezeugt ist.48 Erstens ist hier zu bedenken, dal? ein grundsétzliches, fast konstitutives
Element im Leben sehr vieler antiker (und nattrlich nicht nur antiker) Kollegien, Vereine,
Verbénde jeder Sorte das periodisch stattfindende gemeinsame Gastmahl ist, an dem alle
Mitglieder teilnehmen.49 So wére hier sprachlich eine Art pars pro toto véllig verstéandlich.>0
Zweitens ist das Bedeutungsfeld der etymol ogisch &quivalenten Worte svoottol / cuoottio mit
zu berticksichtigen, welches in den Urkunden von der archaischen bis in die hellenistisch-rémi-
sche Zeit ebenfalls Beispiele umfaldt, die als private ,Vereine" bzw. , Gesellschaften mit kulti-
schem oder sonstigem Schwergewicht aufzufassen sind.>!

Ein solches friihes, mehrfach aufschlufreiches Beispiel liefert ein Solongesetzzitat, enthal -
ten in einem Gaiusexzerpt (2. Jhdt. n.Chr.) in den Digesta (47.22.4). ,, Sodales sunt, qui eiusdem
collegii sunt: quam Graeci etapeiav vocant. His autem potestatem facit lex pactionem quam
velint sibi ferre, dum ne quid ex publica lege corrumpant. Sed haec lex videtur ex lege Solonis
tralata esse. Nam illuc ita est: éav 8¢ dfjuog | EpdTopeg T 1ep®dV OpylmwV T VOUTOL 1) GVGG1TOL 1)

47 Dessau, 1L.S 4966(= FIRA 111 38). Uber diese lex Iulia (u.a.): Th. Mommsen, Romisches Strafrecht,
1899 (= Graz 1955), 876; E. Kornemann, RE 1V.1 (1900), s.v. Collegium, 408f.; M. Kaser, Das rémische
Privatrecht, | (Minchen 1971), 308.

48 \/gl. knapp U. Kahrstedt, RE IV A.2 (1932), s.v. Zvooitio, 1832f. und H. Breitenbach, Der Kleine
Pauly V (1975), s.v. Syssitia, 475f. Zuletzt ausfuhrlich: M. Lombardo, Pratiche di commensalita e forme
di organizzazione sociale nel mondo greco: symposia e syssitia, ASNP, s. 11, 18 (1988), 263-86; P.
Schmitt Pantel, La cité au banquet. Histoire des repas publics dans |es cités grecques (Coll. de I'Ec. Fr. de
Rome, 157), Rome 1992, bes.60ff.

49 vgl. die Bemerkungen Polands (Anm. 11), 55f., 260f., 392f. Interessante Bemerkungen tiber diesen
Aspekt antiken Vereinslebens, unter dem Blickwinkel historischer Theologie, enthélt neuerdings die
Studie von Mathias Klinghardt, Gemeinschaftsmahl und Mahlgemeinschaft. Sozialgeschichte und Gestalt
frihchristlicher Mahlfeiern, theol. Habil.schrift Heidelberg 1991 (vgl. darin bes. S. 25ff. mit der
berechtigten Feststellung: ,, Das Vereinsmahl war die wichtigste und oft die einzige Form antiken Vereins-
lebens’; ich danke dem Verf. fir die Erlaubnis, sein Manuskript einzusehen). Vgl. auch die verschiedenen
Beispiele unten.

50 Eine solche Metonymie liegt z.B. der Bezeichnung des alexandrinischen Museion als Institution
mit dem Worte trapeza bei Philostratos (oben, Anm. 38) zugrunde. Vgl. auch den Fall des nisyrischen
ovvapiotiov (ndchste Anm. ) und den deutschen Begriff des Stammtisches Das ist schliefflich auch der
Fall bei der Benutzung des Wortes fur die Unterabteilungen des politischen/militérischen Verbandes in
dorischen Stadten (s. oben). Aufschlulreich ist hier weiter das Aneinanderriicken der Begriffe
ovocitiov/cvoottio und des (viel weiter gefacherten) etapeion, welches der Vergleich der Stellen tber
die kretischen Stadte bei Ephoros, FgrHist 70F149 (p. 86,12): ... év 1tolg cvoolTiolg, 0 KaAoDoLY
&vdpeia, und Dosiadas, ebd..458 F2 (p.395,5-6): dipnvtat & ol moAlton mévteg ke’ Etonplog,
koAodol 8¢ todtog Gvdpelo (vgl. ebd.10-11) zutagetreten 1&Rt. Ahnliche Nahe der Begriffe
cvooitiov/etanpeia/tpdnela/Biacoc/xovavio in Philons Beschreibung allgemein jldischer bzw. esse-
nischer Bréuche: De spec. legibus, 11 §148; |11 §96. Quod omnis probus liber sit, §86, 91.

51 Verwandt ist auch die Benennung der Mitglieder eines , Friihstiicksvereins® auf Nisyros als
cuvopiotiov: 1G X1l 3.93,94. Vgl. Poland (Anm. 11), 56.
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oudTapot fi Brocdton f| €l Aetov oixduevor 1 eig éunopiov, & T1 Gv To0TOV SaBdvTon Tpog
GAANAoVG, KOplov elva, édv un drayopedon dnudcio ypdupato.” Esist hier bemerkenswert,
(a) daf? der Gebrauch des Wortes chooitot im technischen Sinne von ,, Gastmahlverein® in grie-
chischen Quellen einem gebildeten Romer der Zeit des Gaius bekannt war, und (b) dal’ Gaius
hier svooitor und andere kommunale bzw. rein private Verbandsformen (wie: dfjuoc, ppartopec,
wohl dpyedvec2, oudtagor) as Einzelfalle seiner historischen Parallele bewuldt sind, ndmlich
die Einschrénkung athenischer Verbandsrechte im gesamtathenischen, also 6ffentlichen Interes-
se, wie es ebenso bei den romischen collegia der Fall sein sollte. Natiirlich setzt Gaius collegium
als Genus grundsétzlich mit dem griechischen Terminus toupeia gleich.53 Die Fortsetzung der
Stelle macht aber deutlich, daf? er die verschiedenen Verbandsnamen und -formen des soloni-
schen Textes als Kategorien von etoupeton / collegia verstanden hat.

Man kennt ferner eine Reihe von Weihmonumenten (mit -inschriften) von syssitoi, die kul-
tische Gesellschaften sein diirften, von verschiedenen Orten Griechenlands: so aus Thespiai, wo
eine Gruppe von acht syssitoi dem Zeus Karaios einen Altar weiht (IV. Jhdt. v.Chr.);54 aus
Thessalien (Gonnoi, Phalanna?) zwei Weihungen an Apollo Agreus, wieder mit Auflistung der
syssitoi (I11. Jhdt.v.Chr.);55 aus Samos eine Weihung von ,,cbveitot kol evoefeic [vemrolon]”
an Hera, mit anschlieRender Namenliste (spathellenistische Zeit).56

Der Vereinscharakter der soooitou ist klar auch in einer Ehreninschrift aus Lindos (ca. 80
v.Chr.), die eine Gruppe unter dieser Bezeichnung dem Timachidas, S. des Hegesitimos, viel-
leicht als verdientem Kriegskameraden, errichtet hat.5>7 Ob wir einen dhnlichen technischen
Wortsinn in der Angabe ,, ®iAwv Avoic cuvortor” auf einer Inschrift aus der Oase Siwa erkennen
durfen, ist ungewil3.58 Dagegen mag die Bedeutung von ,, Vereinsmitglied(-ern)* deutlicher bei
einer Ehreninschrift aus Alexandrien hervortreten: ATAtov Anuntplov | Tov pRtopa | [o]t @1Ad-
cogot, | [®Aa]oviov Tépaxog | [t0]d cvositov dvabévtog, | [tov pilov Eovt|dv kol natépo.5®
Das Wort cuscitov bezieht sich hier wohl nicht blof3 auf die Beziehung des Geehrten zu Flavius
Hierax, der die Ehrung ausfuhrt, sondern auf die ganze Gruppe der erwadhnten Philosophen,80 die
auch nach prosopographischen Untersuchungen ein Kreis von Museumsgelehrten zu sein schei-
nen.61

52 ‘Iepidv opylov emendiert zu iepdv dpyedvec bei Ziebarth (Anm. 11), 167 (nach L. Ziehen). E.
Ruschenbusch, ZOAQNOX NOMOI, Wieshaden 1966, F76a (S. 98f.) adoptierte die Korrektur von
Wilamowitz: opyedveg 1 yevvijton (Statt iepdv dpylov 1 vadta).

53 Vgl. oben (Anm. 50) die Bemerkungen ber die parallele Bedeutung der Worter suocsitiov und
gtonpeioL.

54 P, Roesch, Etudes béotiennes, Paris 1982, 142ff. (Nr. 18), wo auch eine eingehende Studie solcher
Vereine. R. weist zu Recht die dltere These Polands, RE 1V A.2 (1932), s.v. ZVooitot, 1833 ab, wonach
diese Listen von syssitoi keine entsprechenden Vereinsmitglieder, sondern blof3 , religitse Funktionére
eines Vereins' angeben. Ahnlich scheint der Fall namens- und wesensverwandter Personengruppen wie
ovvdevotl, cuvéstot, cvuPiwtol, cOyKALVoL, cuurdtat Usw. zu sein: vgl. dartiber Poland (Anm. 11),
55; G. Klaffenbach, 1G IX 12, I1. 248, 434 mit Komm.; L. Robert, Collection Froehner, | (Inscriptions
grecques), Paris 1936, Nr. 8 m. K.; M. Mitsos, Hesperia 18 (1949), 75 m. K.

55 |G 1X.2,332; B. Helly, Gonnoi, Il (Amsterdam 1973), Nr. 159 mit Komm.

56 E. Buschor, AM 68 (1953), 14-16(15).

57 Chr. Blinkenberg, Lindos 11, tome 11, Berlin/Copenhague 1941, Nr. 292.

58 SB V 8689.

99 0GIS 712 =SB V 8914.

60 Sp schon Dittenberger, OGIS a.a.O.

61 C.P. Jones, CQ 17 (1967), 311f. Vgl. Lewis (Anm. 38), 156 (Nr. 23) + 165 (Anm. 63).
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Schliefdlich kennt man aus einem agyptischen Papyrus (Ende 2. / Anfang 3. Jhdt. n.Chr.)
die Bezeichnung eines Menschen als o(d)tod (d.h. des Prafekten von Agypten) dv éx tfic [c]vot-
ti[og].62 Hier dirfte cuootitio (die Lesung scheint mir sicher) eine hal boffizielle Bedeutung,
mittelwegs zwischen , Freundeskreis* und concilium aufweisen. Der technische Sinn einer
zusammengehdrenden Gruppe um den Préfekten ist aber unbestreitbar und dirfte das zeitgends-
sische Sprachgef iihl widerspiegeln.

Einen Beleg des Wortes cuocttiov im spezifischen Sinne ,, Berufsverein® konnteich in den
kaiserzeitlichen Inschriften und Papyri nicht finden. Es verdient aber Beachtung: (a) Dal3 die
Komponente des gemeinsamen Gastmahles oft als grundlegend im Leben auch von
Berufsvereinen hingestellt wird. Mir sind sogar zwei solche Beispiele bel agyptischen Webern
(yépdror) bekannt: so finden wir in einer Inschrift aus Theadelpheia (109 n.Chr.) ein dinvn-
mpiov mpesPutépov yepdimv,83 wahrend eine iotiatoplo (= éotiotopia) yepdimy in einem
Papyrus aus Tebtunis (153 n.Chr.) erscheint.64 Man sollte hier natirlich beriicksichtigen, dai3 das
Element gemeinsamer Symposien in der Tradition der einheimischen, &gyptischen Kultereine
($nt) verankert war, die seit der saitischen Dynastie (7./6. Jhdt. v. Chr.) bekannt und seit ptoleméa-
ischer Zeit immer mehr an die Typen griechischer Vereine (z.B. in der Annahme von deutlichen
Berufsvereinsformen) assimiliert worden sind.®5 (b) Dal’ man oft die Benutzung von cuscitio /
ovootol- dhnlichen Ausdriicken antrifft, wenn Vereine, auch Berufsvereine bezeichnet werden
sollen. So begegnet uns z.B. einmal cvundciov und oft cuuPincic / cvuPrwtal in dieser Bedeu-
tung: in Palmyra finden wir 10 cvundéciov 6kvT(€)wv Kol dokovovtonol@y; in Smyrna gibt es
die cvuPincig tdv cvrnmivadwv, also den Verein der Wergbundelverkaufer, in Sigeion die
cvuPimoig tdv yalkéwmv.66 Die sinngeméal verwandten Worter cuvifeic / cuvinBeio kommen

62 P Mich. VIII 508, Z. 18 (mit Komm.). Ein weiterer, wahrscheinlicher Beleg desselben Wortes in
P.Lond. I1l 1023, Z. 15 (nach Berichtigungsliste, | 298) bietet den Sinn , Speiseraum®: uépog cvo(o)itiog
(?) év 1@ dwpoati. Zuooitio scheint also genau wie cvooitiov sowohl d|e zum gemeinsamen Mahl usw.
Versammelten wie auch deren Versammlungsraum bedeutet zu haben.

63 |GRR | 1122. Vgl. San Nicold (Anm. 11), 101.

64 p.Tebt. 11 584. Vgl. San Nicold (Anm. 11), 102 mit Anm. 2, der hier Speise- und Arbeitsraum rich-
tig a's eine bauliche Einheit versteht und den Ausdruck als , Weberwerkstétte" wiedergibt. Der Verein der
Kleiderhandler von Thyateira erwadhnt als Teil eines von ihm errichteten Gebaudekomplexes épyactidv
otxntipw (IGRR IV 1209): offenbar deckte sich auch hier Arbeits- und Wohnraum. Vgl. Stockle,
Berufsvereine (Anm. 11), 196. Das driickt sich naturlich auch schon im bei Berufsvereinen (s. unten) vor-
kommenden Begriff cuufincic aus.

65 Uber diese, im engeren Sinne einheimische K 6rperschaftstradition: C. Préaux, A propos des
Associations dans |’ Egypte gréco-romaine, RIDA 1 (1948), 189-98; E.Seidl, Ptolemaische Rechts-
geﬁchlchte2 Glickstadt 1962, 152-6; grundlegend: F. de Cenival, Les associations rellgleu%en Egypte
d'apres les documents démotiques, Le Caire 1972 (die Hauptmerkmale dieser Vereinigungen und ihrer
Entwicklung zusammengefaldt auf S. 211ff.); M. Muszynski, Les , associations religieuses’ en Egypte
d'aprés les sources hiéroglyphiques, démotiques et grecques, OLP 8 (1977), 145-74 (lber das symposiasti-
sche Moment: 155-8; die Hauptergebnisse auf S. 160-3). K.-Th. Zauzich hat seinerseits einige
Beziehungen zwischen Handwerkergruppen (vielleicht Tempelwebern) und den Vorstdnden jener
Vereine, also im traditionell &gyptischen Milieu, in spatdemotischen Urkunden feststellen kdnnen:
Spétdemotische Papyrusurkunden 1V, Enchoria 7 (1977), 151f.; vgl. dess., Die Bedingungen fir das
Schreiberamt von Soknopaiou Nesos, Enchoria 12 (1984), 87-90.

66 Palmyra (257/8 n.Chr.): H. Seyrig, Les fils du roi Odainat, AArchSyr 13 (1963), 159-72 (161).
Lederverarbeitung und Bau von auf Luftschlauchen schwimmenden Fl63en waren materia mafdig ver-
wandte Gewerbe. Smyrna: CIG 3304 = G. Petzl, Die Inschriften von Smyrna, | (1982), Nr. 218 (fur die
richtige Form und die Bedeutung des Berufsnamens vgl. LS, s.v. cunmivag). Sigeion: CIG 3639 add. (p.
1130). Vgl. Poland (Anm. 11), 51 und ders., RE IV A.1 (1931), s.v. Zvupiwcig, 1075-82, wo weitere
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ebenfallsin der Bedeutung ,, Verein, Vereinsmitglieder* vor, manchmal in Verbindung mit einem
spezifischen Beruf (z.B. 1) cuviBeio 1dv nopeupoPdewv).67 (c) Im lateinischen Sprachgebrauch
stellt man fest, da die Aquivalente von stooiror: comestores oder convictoresin der Kaiserzeit
die Mitglieder von Vereinen mit symposiastischem bzw./und Kult- (spezieller: Totenkult-)Cha-
rakter bedeuten.8

Ubrigens wére der Versuch verfehlt, strenge Markierungslinien zwischen den verschie-
denen Vereinskategorien, besonders in der fortgeschrittenen Kaiserzeit, zu zeichnen. Es scheint
zumindest oft bei den Berufsvereinen ein Kultelement in ihr Wesen eingeflochten zu sein, wie
man besonders daraus schlie3en kann, dal sie in zahlreichen Fallen einen Priester haben® oder
sich unter dem Schutz einer Gottheit befinden (wie spéter im Mittelalter die westlichen und
wahrscheinlich auch die byzantinischen Ziinfte oft unter dem Schutz eines bzw. einer Heiligen
standen).’0 Kirzlich ist z.B. auch der Charakter eines kaiserzeitlichen dobuoc (also zunachst:

Beispiele solcher Benennung bei Berufs- und sonstigen Vereinen; speziell Uber Kleinasien vgl. auch die
(ergénzungsbediirftige) Liste der Gildennamen bei T.R.S. Broughton, in: T. Frank (ed.), An Economic
Survey of Ancient Rome, IV (1938), 841-4. Man darf schlief3dlich anmerken, daf3 auch bei Cassius Dio die
Worter svoo1td und cvpuPrwtig eine eng verwandte Bedeutung aufweisen: Vitellius cuvesitet ... tolg
duvatmtdrolg, aber tdv te dpyoimv cuuPlotdy ioyvpdc éuéuvno (65.7.1).

67 |G X.I1.I 291 (Thessalonike). Vgl. Poland (Anm. 11), 51f.

68 CIL 1X 3693, 3815 (mit Mommsens Komm.). Vgl. Waltzing (Anm. 46), 323 mit Anm. 2; R.
MacMullen, Roman Social Relations, N.Haven/London 19762, 77. Natirlich ist die Sorge fiir das
Begrabnis und allgemeiner die Ehrung verstorbener Mitglieder auch bei Berufsvereinen bekannt: vgl. die
bei J. Oehler, Genossenschaften in Kleinasien und Syrien, Eranos Vindobonensis (Wien 1893), 281 und
Stockle, Berufsvereine (Anm. 11), 198 verzeichneten Beispiele.

69 So z.B. bei den , Alteren Tektones* von Ptolemaisin SB | 996 (45 n.Chr.): Tav éro IMro[Ae]poitdog
tek[tov]mv TpecPutépmv EntikekoounKdTOV TOV E0VTAY TéTOV, OV 1epedg Atoyéving "AtoAloviov ...
Vgl. Stockle, Berufsvereine (Amn. 11), 199-203; van Minnen (Amn. 11), 52.

70 AuRer den gleich unten im Text zu erwahnenden Beispielen eines irgendwie gearteten gottlichen
Patronats Uber einen Berufsverein in der Kaiserzeit vgl. noch den wahrscheinlichen Fall der
[caxkop]opwv ‘Epualictdv], deren Vereinigung einen milesischen Periodoniken ehrt: W. Gunther, in:
Studien zur Alten Geschichte (Festschrift S. Lauffer, hrsg. von H. Kalcyk u.a.), |, Rom 1986, 323-5. Uber
die Verbindung zwischen Gatterkult in der Form von onomastisch ausgepragt religiésen Vereinen und der
geschickt damit einhergehenden Wahrnehmung wirtschaftlicher Gruppeninteressen in den verschiedenen
theonymen Vereinigungen auf Delos (‘Epuoiotai, ‘’Anoleviactat U.A) vgl. neuerdings die Ergebnisse
der interessanten Studie von N.K. Rauh, The Sacred Bonds of Commerce. Religion, Economy and Trade
Society at Hellenistic Roman Delos, 166-87 B.C., Amsterdam 1993, bes. 251ff., 339-41 (Schliisse).
Einige Beispiele zur Verbindung von religiésem Element und hauptséchlich beruflichem Verein auch bei
Fr. Perpillou-Thomas, Fétes d'Egypte ptolémaique et romaine d aprés la documentation papyrologique
grecque, Louvain 1993, 74f., 120f.

Uber die Verbindung zwischen religitsen und beruflichen Elementen in der Struktur mittelalterlicher
Gilden in Westeuropa: E. Coornaert, Les guildes médiévales (VE-XIVE€ siecles). Définition-évoluion, RH
199 (1948), 22-55 & 208-43 (bes. 217-20, vgl. auch 214, 233f. liber die Bedeutung der compotacio, der
»communion alimentaire® in der Struktur dieser Vereine). In Byzanz scheint das gleiche Phdnomen
hochstens andeutungsweise faflbar zu sein, vgl. dennoch die berufliche Komponente des religitsen
Frauenfestes der Agathe: A.E. Laiou, The Festival of ,Agathe”; Comments on the Life of Constan-
tinopolitan Women, in: Byzantium. Tribute to Andreas N. Stratos, vol. I, Athens 1986, 111-22 (bes.120-
2). Man darf sich auch fragen, ob eine Verbindung zwischen den Kupferschmieden Konstantinopels und
einem religitsen Verband besteht, der nach 842 ebenda fir den Kult der Gottesmutter in Zusammenhang
mit ihrer Ikone als ,Maria Rhomaia“ gegriindet worden ist: diese Ikone war von der Kaiserin Theodora
als Hauptkultgegenstand in der Chalkopratenkirche (selbst XaAxonpoateio: ,, Kupferschmiede® genannt!)
aufgestellt: J.Neshitt-J.Wiita, BZ 68 (1975), 383. Etwas dhnliches liegt wohl auch bei der , Gottesmutter
der Kupferschmiede" (ITavayie tdv yoAkéwmv) in Thessaloniki vor, Zentrum der Kupferschmiede der
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Kultvereines) in Thessaloniki, der unter dem Schutz der Aphrodite Epiteuxidia gestanden zu ha-
ben scheint, aufgrund einer von dem Verein aufgestellten Grabinschrift und des Begleitreliefs
auch als Berufsverein von Seehandlern plausibel gemacht worden.” Ein weiteres aufschluRrei-
ches Beispiel, wo man im Charakter eines Vereins eine Synthese zwischen Religiésem und
Beruflichem findet, hat auch neuerlich eine Reihe von spétantiken (4. Jhdt.n.Chr.) Proskynema-
Inschriften aus dem Bereich der Hatshepsut-Tempelanlage im &gyptischen Deir el-Bahari gelie-
fert.72 Es geht dabei um eine Gruppe von vier gemalten Inschriften (dipinti) in einer Nische des
Heiligtums von Amenhotep und Imhotep am erwahnten Ort, durch die das Andenken an kulti-
sche Zusammenkiinfte, begleitet von Eselsopfer und Gelage, des Eisenschmiedevereins von
Hermonthis (rAfBo¢ c1dnpovpydv ‘EpumvBewnc) bewahrt worden ist. Die alteste dieser In-
schriften stammt aus dem J. 324 n.Chr., man darf aber durchaus annehmen, daf3 diese rituellen
Versammlungen der Berufsgenossen eine viel dltere Tradition widerspiegeln.

In diesen Rahmen von Zeugnissen gehdrt schliefdlich die Tatsache, da? man oft in dem
Titel von Berufsvereinen der Kaiserzeit das Wort 1epd¢ benutzt hat: im kleinasiatischen Philadel-
pheia findet man z.B. die iepa uAn tdv éprovpyadv,’3 wahrend man in Nikomedeia die
Weihung eines Temenos an Vespasian mit der Errichtung eines Hauses (oixoc) des Seeleute-
(vodxAnpot)-Vereins direkt (d.h. baumafig) verbinden kann.”4

Man darf also schlief3en, dai das feierliche Mahl der Kollegen, der Kult und das unter gott-
lichem Schutz stehende Gewerbe auf enge und natiirliche Weise auch im Wesen der kaiserzeitli-
chen Kollegien miteinander verbunden sein konnten.

V.

Nach dieser nétigen Begriffs- und Sachanalyse in Bezug auf syssitia und Verwandtes erscheint
wohl Dios Angabe Uber Caracallas Straf- und Ordnungsmal3nahme nach den blutigen Ereignissen
von 215/216 in einem neuen Licht. Caracallas Entscheidung Uber die syssitia betraf also alge-
mein den Bestand der verschiedenen Vereine in der agyptischen Hauptstadt,”> besonders deren

Stadt noch in unserem Jahrhundert. Und man weil3 noch heute in Griechenland, dal? z.B. die Schuster
unter dem Patronat des HI. Spyridon stehen, worin man wahrscheinlich das Nachleben byzantinischer
Tradition erkennen darf.

71 E, Voutiras, Berufs- und Kultverein: ein AOYMOZ in Thessalonike, ZPE 90 (1992), 87-96. Ein wei-
teres dovpoc-Beispiel in Thessaloniki erkannte A. Eajtar, ZPE 94 (1992), 211f.

72 A, Lajtar, Proskynema Inscriptions of a Corporation of Iron-Workers from Hermonthis in the
Temple of Hatshepsut in Deir el-Bahari: New Evidence for Pagan Cults in Egypt in the 4th Cent. A.D.,
JJP 21 (1991), 53-70.

73 IGRR IV 1632 (wohl 3. Jhdt. n.Chr.). Fir weitere Beispiele und Diskussion: Poland (Anm. 11),
168-70; Stockle, Berufsvereine (Anm. 11), 181f.

41GRRIII 4.

75 Man darf hinzusetzen, daR auch das Verbot der Schauspiele in Alexandrien, unter Beriicksichtigung
der spatantiken Entwicklung der Stadt, als eine im Endeffekt gegen die dortigen Fanclubs (,theatre
claque) und ihre subversiven Moglichkeiten gerichtete Mal3nahme interpretiert worden ist: C.J. Haas,
Late Roman Alexandria: Social Structure and Intercommunal Conflict in the entrepét of the East,
Diss.Michigan 1988, 84. Fur die lange Aufruhrtradition alexandrinischer Vereine - nicht spezifisch:
Berufsvereine - auch der Kaiserzeit ist das Zeugnis Philos, In Flaccum 4,136-7 wichtig. Der ebd. negativ
beschriebene Isidoros war zugleich als 6 cvurosiopyog, 6 kKAvdpyng, 6 Tapatinoiig bekannt. Bemer-
kenswert bei diesen Stellen ist hier vor allem die Abwechslung verschiedener Begriffe (etoupeian,
obvodot, Biacor, kAvar) zur Bezeichnung dieser tumultuarischen Vereine wie auch ihre ausdriicklich
gemischte Zusammensetzung (uyddmv kol cuykAddwv 8yAoc) und ihr symposiastischer Charakter. Vgl.
Muszynski (Anm. 65), 162. Dio von Prusa liefert in seiner Rede an die Alexandriner (XXXI1) den



Zu Caracallas Strafmal3nahmen in Alexandrien (215/6) 181

gewil3, die tatkraftig an den vorausgegangenen Ereignissen beteiligt gewesen waren. Hoéchst
wahrscheinlich handelte es sich dabei um einen fast im Keim erstickten Aufstand,’® als welcher
er sogar bei dem freilich viel spateren und nicht immer verlaZlichen Georgios Synkellos aus-
driicklich bezeichnet wird.”” Dios Text erwdhnt zwar auf dramatisch absolute Weise die
Auflosung (xatdAvoig) dieser Vereine.”8 Natirlich kann es nicht zur Auflosung samtlicher
Vereine gekommen sein (ansonsten wére ja das Uberleben der ganzen Stadt gefahrdet gewesen),
aber auch bei denjenigen Vereinen, deren Mitglieder in der Uberzahl am Aufstand teilgenommen
hatten, legt das staatliche Interesse an der Aufrechterhaltung (besonders) von Berufsvereinen a
priori nahe, daf3 blof? restriktive Mal3nahmen und keine richtige Auflésung zumindest in vielen
Fallen wahrscheinlicher waren.”

Wenn man nun die oben erlauterte Aussage des P.Giss. 40 |1 in Bezug auf die Leinenweber
und diese erweiterte Interpretation der syssitia in Dios Beschreibung des alexandrinischen
Aufstandsnachspiels nebeneinander stellt, kann man wohl zwischen der extra aufgefihrten, selt-
samen Sorge des Kaisers fir die Ausweisung der &gyptischen Arbeiter unter den Leinenwebern
Alexandriens und dem Schicksal alexandrinischer Vereine nach dem Aufstand einen inneren

Beweis, dald der Charakter der Stadt und ihrer Bevolkerung auch zu seiner Zeit dhnliche Zuge aufwies: so
bes. 9,41f. (cOvodot braucht hier nicht blof3 ,Versammlungen® zu bedeuten), 68, 70f. (trotz oder gerade
wegen Dios Versuch, diese voraufgegangene topoayn als harmlose Episode hinzustellen, muB3 es sich um
gefahrliche Vorgange gehandelt haben). Vgl. dazu C.P. Jones, The Roman World of Dio Chrysostom,
Cambridge (Mass.) 1978, 36-44; zuletzt W.D. Barry, Aristocrats, Orators and the ,,Mob": Dio Chrysostom
and the World of the Alexandrians, Historia 42 (1993), 82-103 (bes. 100-3) der m.E. die obigen
Ereignisse und der Alexandriner Féhigkeit unterschétzt, aus Festlichkeiten in Aufsténde zu gleiten.

76 Das ist schon mehrmals angenommen worden: so (u.a.) von P. Meyer, A. v. Premerstein und W.
Reusch (alle zit. Anm. 24); Smallwood (Anm. 20), 517.

77 672 (p. 436.10-12 Mosshammer): Obtog (SC. "Avtovivog 0 émtkAnfeig KapdkaAiloc) A0V eig
"AdeEdvdpeiay 10 TodTNG éntonuov cbv ToAAD nARBel S1épBeipe S10 oTdo1y dnpotikiy, dikdpectog
v aiudrov kol undév note npa&og dEdAoyov. Gerade die gegentiber Caracalla feindliche Haltung die-
ser Quelle scheint fur die Historizitédt dieser stasis zu sprechen. Vgl. R. Laqueur, RE IV A.2 (1932), s.v.
Synkellos (1), 1407, 1409f. (recht positives Urteil Uber Synkellos’ Benutzung der Quellen, die ihm zur
Verfligung standen). Andererseits findet man natirlich in diesem relativ spaten Text grobe Fehler:
Macrinus soll z .B. Caracallas Sohn (!) gewesen sein (a.a.0O., 15). Auf eine Auseinandersetzung zwischen
rémischen Truppen und Alexandrinern deutet auch das Zeugnis von Eusebios, Hist. eccl. VI. 19.16 hin:
... 00 GULKPOV Kortd TH oAV dvoappinicBévtoc moAéuov (Uber den Zusammenhang: J. Molthagen, Der
rémische Staat und die Christen ..., Goéttingen 1975, 63). Vgl. die Feststellungen von Davies (Anm. 24)
tiber die militérische Uberwachung der &gyptischen chora nach den Ereignissen.

78 S. Anm. 34. Die dramatische Funktion einer solchen , Auflésung* erinnert an Pausanias’ (7.16.9)
Zeugnis von dem Achéerschicksal nach 146: cuvédpid te xotd €Bvog t0 EkdoTov, "Ayondvy Kol To év
dokedoy ... katehéAvto ... mdvta (vgl. T. Schwertfeger, Der achéische Bund von 146 bis 27 v.Chr.,
Munchen 1974, 19ff.).

79 Vgl. oben tiber Augustus differenzierte collegia-Politik. Die rémischen Behdrden werden haupt-
séchlich an der Restriktion der Versammlungsfreiheit interessiert gewesen sein; vgl. die entsprechende
Haltung (gegeniiber cuvedevoeic) in einem frihseverischen Edikt, worauf eine spétere Eingabe Bezug
nimmt: Thomas (Anm. 10), Z. 36-9 (S. 204) mit Komm. (S. 210). Schliefdlich scheint die bei SHA, Car.
6.3 hervorgehobene Parallelitdt zwischen Ptolemaios’ VIII. und Caracallas Massaker an den Alexan-
drinern auch in Bezug auf den hier behandelten Aspekt des letzteren interessant, insofern al's Euergetes 1.
ebenfalls einige Rechte der alexandrinlschen Vereine beschnitten hat: P.Tebt. 111.1 700 = M.-Th. Lenger,
Corpus des Ordonnances des Ptolémées, Bruxelles 1964, 50, Z. 17, 22 (mit den Komm. in beiden
Editionen). Vgl. H. Volkmann, RE XX111.2 (1959), s.v. Ptolemaios V1I1. Euergetes 1., 1732.
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Zusammenhang erkennen.80 Es ist némlich sehr wahrscheinlich, dal3 Caracalla und seine Berater
die Sauberung einiger Handwerkervereine, die bei den Unruhen besonders aktiv gewesen waren,
von ihren &gyptischen Mitgliedern al's einen notwendigen Schritt zur langfristigen Befriedung der
Stadt angesehen haben. Dieses Eingreifen in die Zusammensetzung der Vereine (und wohl auch
weitere begleitende MalRnahmen) bildete schon einen ernsten Verstol3 gegen der Vereine Freiheit
und konnte sicherlich bei Dio, dessen Gefiihle gegeniiber Caracalla bekannt sind,8! die dramati-
schere Form eines allgemeinen Verbots des Vereinslebens angenommen haben. Man kann bei
dieser Interpretation auch besser verstehen, weshalb die &gyptischen Leinenweber, die in eéinem
so vitalen Bereich der hauptstadtischen Industrie tétig waren, Alexandrien nun doch verlassen
muf3ten.82 Die Vereine, denen sie angehdrten, waren auch an den Ereignissen beteiligt gewesen
und mufdten jetzt - gerade weil sie offenbar eine feste Solidaritat aufwiesen - die Folgen tragen.
Das Bild wirkt koharent und plausibel.

Man kann nicht wissen, welche und wie viele andere Vereine eine solche Minderung ihrer
Zahlenstérke verdienten und erlebten: wie wir sahen, fehlt der Mittelteil des Textes auf dem
Papyrus. Ebensowenig 183t sich etwas Sicheres Uber die allgemeineren Motive dieser Leute
sagen. Was die Leinenweber betrifft, kann man sich allerdings fragen, ob ein solches Motiv im
bevorstehenden Zug Caracallas gegen die Parther, genauer in seinen Auswirkungen auf die indu-
strielle Produktion in Alexandrien zu sehen ist. Esist ndmlich gut vorstellbar, welcher Druck auf
die stédtische Leinenindustrie durch die Vorbereitung dieses Zuges ausgeiibt wurde - zumal man
wohl nicht nur eilige, sondern wahrscheinlich wegen der fortschreitenden Inflation auch schlecht
bezahlte staatliche Auftrége durchzufiihren hatte. Zwei Papyri aus der Antoninenzeit (BGU VII
1564, und 1572: 138 bzw. 139 n.Chr.) machen uns mit den Schwierigkeiten der yépdio1 von
Philadel pheia bekannt, die solche Auftrége fiir das Heer nur miihsam erledigen konnten und sich
dartiber beklagen, dal? der Staat Arbeiter ausihren Reihen sogar an andere Dienste delegiert.83 Es
ist bemerkenswert, daf? diese letzteren damals nach Alexandrien versetzt wurden;84 es ist also

80 Mit Freude habe ich erst in einem fortgeschrittenen Stadium dieser Forschung festgestellt, daf? die-
ser Zusammenhang schon von R. MacMullen, Enemies of the Roman Order, Harvard 1966, 343 (Anm.
17) - vgl. dess., Aegyptus 44 (1964), 182 (Anm. 1) - in nucleo erkannt und beilaufig ausgedriickt worden
ist. L. Cracco Ruggini, Le associazioni (Anm. 11), 100f. mit Anm. 99 hat dann dieselbe Ansicht geteilt
und in ihre allgemeinere These (ebd.) von der politischen Bedeutung kaiserzeitlicher Berufsvereine einge-
ordnet. Beide haben natiirlich dieser These keine untermauernde Detailuntersuchung angedeihen lassen
kdnnen, sie dazu mit einigen Fluchtigkeiten versehen (MacMullen, aa.O. zitierte ,Dig. 54.2.3" statt
(Cass.) Dio 54.2.3; Ruggini, a.a.O. schrankte zundchst unnétigerweise die Interpretation der syssitia auf
Berufsvereine ein und gab dann ungenau an, da3 Caracalla , spettacoli, cvooitia e collegi (detti anche
ovurndoia)” unterdriickt hat).

81 vgl. F. Millar, A Study of Cassius Dio, Oxford 1964, 150-60 (bes.150: , unabashed hatred”, 158);
K. Burasdlis (Anm. 37), 27f. (Anm. 9).

82 \vgl. Anm. 14. Das Responsum Caracallas liber die monodesmia-Abgabe, Oliver (Anm. 1), Nr. 267
- Uber die Interpretation: N. Lewis, APF 33 (1987) 49-53 - macht vielleicht deutlich, dal3 der Kaiser nicht
unbedingt (oder nicht von Anfang an) negativ gegentiber solchen &gyptischen agroikoi gestimmt war: sie
muften wohl bloR ihre vorgeschriebene Position im Sozialgefiige des rémischen Agypten weiter einhalten
und vor alem kein Hilfspersonal aexandrinischer Umtriebe werden.

83 Man stellt eine mehr als einjahrige Verspatung der Durchfilhrung dieser Auftrége fest, obwohl im
ersten Papyrus bestimmt worden war, dal3 die Anfertigung év tay (Z. 13) hétte geschehen sollen. Vgl. N.
Lewis (Anm. 1) 174f. Schon in ptoleméischer Zeit bestand offenbar die staatliche Tendenz, den
Leinenwebern Produkte gratis bzw. zu reduzierten Preisen abzuverlangen: s. den Erlal? Ptolemaios VIII.
und der zwei Kleopatrai ausd. J. 118 v.Chr., P.Tebt. | 5= Hunt-Edgar |1 210, 248-51.

841572, Z. 8f.
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vielleicht moglich, dald der rémische Staat an der allméhlichen Konzentration agyptischer
Arbeitskréfte in der Hauptstadt nicht unschuldig gewesen war.

Die Assoziation mit einem bekannten Fall aufriihrerischer Leinenweber in einer Stadt des
rémischen Ostens dréngt sich ebenfalls auf: In seiner Zweiten Rede an die Tarsier beschreibt ja
Dio von Prusa das immer wieder aufflammende Problem der ,, sogenannten Leinenweber* als
einen akuten Unruheherd in der Stadt.85 Diese Leute gehorten zur Bevolkerung von Tarsos, und
ihr Status schwankte - wohl gemaf der jeweiligen politischen Konstellation - zwischen einer Art
politischer Partizipation und einem volligen AusschluR aus dem politischen Verband.86 Und doch
wohnten ihre Familien nach Dio Ulber mehrere Generationen in der Stadt.87” Esist nicht uninteres-
sant zu vermerken, wie die jeweils ,harte Haltung“ der Tarsier gegeniber diesen linourgoi
begriindet wurde: ... xal gacwv dyAlov eivatl mepiocov kol t00 BopPou kol g draiog
aitiov.88 Weiter bemerkenswert in unserem Zusammenhang ist nicht nur die relativ schwache
finanzielle Position dieser Leute (zumindest einige unter ihnen konnten nach Dio nicht die vorge-
schriebene Summe von 500 Drachmen zahlen, um Birger zu werden), 89 sondern auch das
Vorurteil der Tarsier gegeniiber speziell den Vertretern dieses handwerklichen Zweiges (welches
z.B., stets nach Dio, bei Farbern oder Lederarbeitern oder Maurern nicht vorkam).90 Der zeitliche
Zusammenhang der Rede scheint ebenfalls aufschlufreich: sie gehdrt in die Zeit Tragjans, as die
Ristungsbediirfnisse des kaiserlichen Heeres, in der Vorbereitung zundchst der beiden dakischen
und dann des Partherfeldzuges, die Dienste der staatlichen Lieferanten (auch) in Kleinasien
wichtiger machten.91 Vielleicht hat das BewuRtsein, wie notwendig ihre Leistungen waren,
einige grundlegende politisch-soziale Forderungen ihrerseits erneut angefacht.

85 Dio Chr. 34.21-3. Uber das Problem der tarsischen linourgoi vor allem (mit der friiheren Lit.): C.P.
Jones (Anm. 75), 80f. (mit Anm.); Ruggini, La vita associativa (Anm. 11), bes. 463-5, und dies., Nuclei
immigrati e forze indigene in tre grandi centri commerciai dell'impero, in: Roman Seaborne Commerce
(Memoirs of the Amer. Acad. in Rome, 36. 1980), 55-76 (hier 60-4 mit Anm.).

86 a.a.0., 21: ... éo11 mAffog ovk dAiyov Bomep EEmbev Thic moAiteiog: TovToug 8¢ eidBocty Eviot
AMvovpyodg kokelv: kol mote pev Bapdvovion kol gocty dyAov eivor meplocdy ... mote 3¢ pépog
Nyodvron tfig moédewg kol ndAv d&odotv. OV el uev olecBe PAdntey LUt Kol oTdoEmg Gpyely Kol
tapoyfic, SAwg éxpfiv dmeldoon kol uf mopadéyesbor tolg éxkAnoiong. Das unbestimmte Subjekt
(8vio1) in einigen dieser Sétze soll wohl betonen, dal3 die ,richtigen“ Tarsier nicht einer Meinung tber
diese Bevolkerungsgruppe waren.

87 Ebd. (Forts.): ei 8¢ tpdmov TiveL moAitog elvort T un udvov oikelv, GAAL Kol yeyovévor Tovg
nhelovg évBdde kol undepiov EAANY énictacBor éAw ... Vgl. 23.

88 A.a.0. 21. Die Ahnlichkeit mit der Ausdrucksweise Caracallas tber die aus Alexandrien auszutrei-
benden Agypter (ottivec 1@ nA®0e[1] ...) ist unverkennbar.

89A.20. 23.

90 Ebd. ... kol Aivov pév &l 11 pydleto, yelpov éotiv £1épov kol del 10dT0 Tpoépety odTd Kol
LotdopeloBor- Bapeds 8¢ i oxvTOTSHOG i TéKTOV 0V ), 0082V TpocTiKel TodTa dverdilev. MacMullen
(Anm. 68), 139 hat die Begriffe ¢plrovpydg - linteo - Awvovpydg in sein , lexicon of snobbery* der Kaiser-
zeit aufgenommen und einige weitere Zeugnisse solcher Haltung gegentiber Leinenarbeitern gesammelt
(z.B. Juv. 8.4-3: die Muitter eines sozialen Angebers war eine ,,quae ventoso conducta sub aggere texit").
Mdglicherweise hing diese Ansicht damit zusammen, daf3 die Bereitung und Verarbeitung des Leinens
eine ausgesprochen muhsame, , sklavische" Arbeit zu allen Zeiten war: im Neugriechischen gibt es den
sprichwortlichen Ausdruck ,,t0d Awvaprod 1o néBn“ (,die Leiden des Leinens*), um eben groRe Stra-
pazen zu bezeichnen: Kalleris (Anm. 16), 190.

91 vgl. C.P. Jones (Anm. 75), 136f. (Datierung der Rede ,ca. 100 or later?*). Trotz Jones Bemer-
kungen ebd. halte ich eine genauere Datierung der Rede in die Zeit kurz vor Trajans Orientkrieg (nach D.
Kienast, Ein vernachléssigtes Zeugnis fur die Reichspolitik Trajans, Historia 20 (1971), 62-80, hier: 74f.)
fur wahrscheinlicher: nicht wegen 811 der Rede, sondern wegen der besonderen strategischen Aktualitat
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Woas schliefdlich die ethnische Herkunft dieser tarsischen Bevolkerungsgruppe anbelangt, ist
die alte Annahme von Rostovtzeff eigentlich nicht von der Hand zu weisen, dal3 sie Nachfahren
von Eingeborenen waren, vielleicht einmal die laoi eines lokalen religidsen oder sonstigen
(weltlichen) Staates, spéter aber an den Organismus einer Stadt griechischen Typus angeschlos-
sen, ohne je darin integriert worden zu sein.92

Eine parallele Entwicklung wére im Fall der agyptischen Leinenweber Alexandriens
zumindest gut vorstellbar, die sich schon wie Alexandriner anzogen und an diese offenbar weit-
gehend assimiliert waren, ohne daf3 sie jedoch rechtlich und teilweise sozial als Alexandriner
anerkannt worden wéren. Mit diesem Ansatz, einen breiteren Rahmen fur die Position der kaiser-
zeitlichen Leinenweber Alexandriens und ihr Schicksal zu Caracallas Zeit abzustecken, muf3 man
sich wohl bei der heutigen Quellenlage begniigen.93

der Stadte auf dem Weg des kaiserlichen Heeres, die Dios Intervention erst recht zielgerichtet und
verstandlich machen sollte.

92 M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Roman Empire2, Oxford 1957, 178f.
Weiter: Ruggini, La vita associativa (Anm. 11), 465 mit Anm. 33 (S. 475f.) und dies., Nuclei (Anm. 85);
D. Musti, CAHZ, V1.1 (1984), 203f. Wie wichtig die Leinenindustrie fiir das SelbstbewuRtsein der Stadt
war, zeigt Philostr., VA, | 7: ... xoi deddkoot tff 606vn naAlov i tfi copie "ABnvaior. Was die
Bedeutung der Handwerker von Tarsos und ihre soziale Stellung betrifft, darf man auch den Fall des
Paulus, eines cknvoroudg, mit anfiihren: NT, Act. Ap. 18.3; vgl. Uber Paulus' dreiachsige politisch-kul-
turelle ldentitét (Tarsos-Judda-Rom) J. Méléze-Modrzejewski, Les tourments de Paul de Tarse, in:
Histoire du droit social. Mélanges J. Imbert (ed. J.-L. Harouel), Paris 1989, 397-412 (hier: 401-3). Es
scheint mir in diesem Zusammenhang auch bemerkenswert, dafd Tarsos erst in der hellenistischen Zeit
deutlich das Bild einer griechischen Stadt aufweist; es war Ubrigens schon vor der Mitte des 3. Jhdts.
v.Chr. in Antiocheia am Kydnos umbenannt worden: P. D’ Amelio, Enc. dell'arte antica, V11 (1966), s.v.
Tarso, 627; A.H.M. Jones, The Cities of the Eastern Roman Provinces, Oxford 19712, 192, 200+436
(Anm. 13).

93 Besonders von zwei weiteren, spateren Episoden in Zusammenhang mit Textilproduzenten im
rémischen Reich dirfte m.E. einiges Licht auf die unserem Problem zugrundeliegenden Realien fallen:
etwa sechzig Jahre nach Caracallas Aufenthalt in Agypten finden wir in den Akten des Rates von
Oxyrhynchos die Angabe, dal3 die Leinenweber der Stadt wegen steigender Materialpreise und L6hne
(ihrer Gehilfen) eine entsprechende Erhéhung ihrer eigenen Vergiitung von der Stadt (wohl als staatli-
chem Organ) verlangen und teilweise erhalten (P.Oxy. XII 1414,12-16). Die Weber pflegten aso wohl
schon, ihre Anforderungen korporativ geltend zu machen, und sie konnten dabei auf (bereit- bzw.
widerwilliges) Verstandnis rechnen; vgl. van Minnen (Anm. 11), 49f. und Fikman (Anm. 11), 31. Wir
sind natlirlich schon in der Zeit, als die Konturen des spatantiken Staates immer deutlicher werden. Aus
Julians Zeit kommt dann der Fall der staatlichen Wollenweber und Minzmacher von Kyzikos, die sich
»gemald einem Erlal der friiheren Kaiser” in zwei téyuorto organisiert mit ihren Familien in der Stadt auf-
hielten (&va v KbdCikov d1étpiPov): sie waren wahrscheinlich auf diese Weise von Kyzikos' Umgebung
in die Stadt immigriert und bildeten dort einen Teil des christlichen Bevolkerungsteils, mit dem Julian
keinesfalls weitere, auswartige christliche Elemente sich vereinen lassen wollte: Sozomenos, Hist. eccl. V
15.4-7 (= CGS 50, S. 214-5). Die immanente Gefahr durch den Aufenthalt nicht ganz integrierter Hand-
werkergruppen in einer Stadt ist dabei ebenfalls deutlich. Vgl. die interessante Interpretation Rugginis, La
vitaassociativa (Anm. 11), 465-7.



Zu Caracallas Strafmal3nahmen in Alexandrien (215/6) 185

Anhang |

P.Giss. 40111,16-29
(nach Wilckens Chrestomathie, Nr.22; zur Erganzung der Z. 27 fin. s. oben, Anm. 5)

16  Ai[ybnti]ot mdvteg, of elowy év "AleCovdpeiq, kol udAiota éfy]potkot, oitiveg mege[v-
yoowv]

17 GA[Aobev k]ad eduapadg e[b]pio[re]obor dbvavrali], névin ndviog éyBAncuot eicty,
o[vylt

18  p[év]rol ye yorpéumo[plot kot vodton moté[u]iot €keivoi te oTtiveg k& Aawov mp[o]g 1o

19 Vmoxatew 1o Bora[vello katagépovot. Tovg e dAlovg EyBla]Ale, oltiveg 1@ nANOe[1]

20 181 ka[l ov]xl xpicel Tapdocovct Ty mOAY. Zapomelolg Kot ETEPOIG TIGLY E0p-

21  toot[poig h]uépoug elwBévor kotdyely Buoiag elvexev Tahpoug kol GAAC TIVEL

22 évylv]yxo 1 ko aAloug hulépang Atyvrtiovg povBdve - S1i todo otk elot kwAvTéot.

23 ’E[xelvot] koA[O]ecBan dpe[t]hovotv, oitiveg petdyovot Tog xdpog Tog 1dlog, Tvor un

24 e [ ] aypowxov moidot, odxl péviot, (oltiveg) v moOA[1]v v "AleLovdpéov thv
AouTpO-

25 tda[nv] {nv} 18elv Bélov(t]eg eig odThv GuVEpyovTon fj TorertikowTépag Lofig Eve-

26 xev [ mploynortetog npo[c]kaipov évhade k[oa]tépyovrar. Meb’ €[t]epo- "Emyeivaoke-

27 oBar yalp] eig todg Alt]voie[o]ug o dAnBivol Alybrrior Shvavt[at edpapds gwvi, i

28  aMv [dnAol (avtovg) Exev dyelg e kol oyfipa - £t te kol Lm[n] detkviel évavtia

) fion
29 ano dvactpogiig [mo]Aettikiig elvar dypoikovg Ali]yvrtiove.

Anhang 11
Die Einordnung der Agypterausweisung Caracallas in die Chronologie seines
Aufenthaltesin Alexandrien: zu einem neuen Datierungsversuch

Die seit P.Meyer und U.Wilcken traditionelle und oben beibehaltene Datierung des kaiserlichen
Schreibensin P.Giss. 40 11,16ff. wahrend des Aufenthaltes seines Verfassersin Alexandrien und
zwar im Anschlu? an die blutige Aktion gegen die stadtische Bevélkerung hat Adam
F.ukaszewicz (E..) vor einigen Jahren einer recht sorgféltigen Revision unterzogen.%4 . .. vertrat

94 Quelques remarques sur I’ expulsion des Aigyptioi d’ Alexandrie, in: Symposion 1988. Vortrage zur
griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte, hrsg. von C. Nenci & G. Thir, Kéln 1990, 341-7
(fortan: Expulsion). Hauptsachlich die literarischen Quellen zum selben Aufenthalt Caracallas in Alexan-
drien hatte er schon in einem anderen Beitrag behandelt: Alexandrie sous les Séveres et I” historiographie,
in: Egitto e storia antica dall'Ellenismo all'eta Araba. Bilancio di un confronto (a curadi L. Criscuolo &
G. Geraci), Bologna 1989, 491-6 (fortan: Alexandrie & histor.). Einige Aspekte des Problems sind wieder
erdrtert in seiner neueren Studie: Alexandrie romaine. Quelques aspects du commerce a la lumiére des
documents, JJP 23 (1993), 105-13 (fortan: Alex. comm.).

Dem &lteren Versuch von J. Schwartz, Note sur le séour de Caracalla en Egypte, CE 34 (1959) 120-3,
den Inhalt von P.Giss. 40 11,16ff. als Teil von Vorbereitungen fir einen weiteren, urspringlich etwa im
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die These, dal die Entscheidung Caracallas auf dem Papyrus dem Blutbad vorausgeht, wofir er
folgende Hauptargumente vorgel egt hat:

(a) Caracalla kann von Anfang seines Besuches in Alexandrien (gegen Dezember 215 nach der
heutigen Dokumentation9) und bis zum 11. Méarz 216 noch nicht zur blutigen Aktion gegen die
stadtische Bevolkerung geschritten sein, denn die Inschrift SB 1.4275% enthalt eine Ehrung der
Stadt fur ihn und seine Eltern unter dem letzteren Datum. Eine solche Haltung der Stadt gegen-
tber dem ,, bourreau de la ville* 97 ware undenkbar. So habe man also einen neuen terminus post
quem fur das Blutbad.%8

(b) Der Aufenthalt des Priesters Aurelios Pakysis in Alexandrien (BGU | 321) soll dann weiter-
helfen. Er war nédmlich noch nicht von Alexandrien zur Wohnung seiner Schwiegertochter in der
Themistu Meris zurtickgekehrt, als dort eingebrochen wurde. Pakysis versuchte zunachst, mit den
Verantwortlichen fir das Verbrechen direkt zu verhandeln und so eine zufriedenstellende
Entschadigung zu erreichen. Als dies mif3lang, legte er am 7.4.216 eine offizielle Beschwerde
beim Strategen ein. £.. hdlt es nun fur sehr wahrscheinlich, da3 Pakysis' Aufenthalt in
Alexandrien mit Caracallas Besuch und den Begleitfesten in Alexandrien zusammenhangt, hin-
gegen seine Riickkehr mit der Ausweisung der Agypter.9°

(c) Dazu gibt es auch das Zeugnis von BGU | 159 = Wilcken, Chrestomathie 408,5ff., wo man
sich innerhalb einer Beschwerde vom 5.6.216 auf das die Agypter zur Riickkehr in die i§io auf-
fordernde Edikt des Préafekten Valerius Datus beruft.100 Da einige Zeit zwischen Erlal3, Wirkung
und Nachwirkungen dieses Edikts verstrichen sein muf3, sollte man es etwa in den April 216
datieren,101

(d) Aufgrund dieser postulierten Termini gdbe es dann zu wenig Zeitraum zwischen etwa Mitte
Mérz und Anfang April fir Caracallas blutige Bestrafung der Alexandriner, den darauf basieren-
den Erlal3 des Préfekten und die Riickkehr des Pakysis nach Hause. Diese Schwierigkeit entfallt,
wenn man die Ausweisung und das Blutbad zeitlich und inhaltlich voneinander trennt und
respektiv in den Méarz und dann in den April 216 datiert.102

(e) Das Bild der Stadt in P.Giss. 40 I1,16ff. sei ein friedliches. Auf das Wort tapaccovot sollte
man kaum besonderen Wert legen.103

(f) Die Eévor von Cassio Dio 77(78).23.2 seien kaum Agypter, denn diese , Fremden® hatten eini-
gen Besitz in der Stadt, der gepliindert wurde. Dies konne man bei sich blof3 voribergehend in
der Stadt aufhaltenden Agyptern nicht annehmen.104

April 216 geplanten, aber wegen des parthischen Feldzuges nicht erfolgten Besuch des Kaisersin Alexan-
drien zu deuten, ist schon J.E.G. Whitehorne, Did Caracalla intend to return to Egypt?, CE 57 (1982),
132-5 blindig begegnet.

95 P.Oxy. L1 3602. Vgl. H. Halfmann, Itinera principum, Stuttgart 1986, 229f.

9% = |GRR | 1063 = F. Kayser, Recueil des inscriptions grecques et latines (non funéraires) d'Alexan-
drie impériale, Paris 1994, Nr. 14.

97%.., Alexandrie & histor., 495f.; Expulsion, 344.

98 Ebd.

99 £.., Expulsion, 346.

100 Zu der Gattung solcher Edikte vgl. zuletzt Thomas (Anm. 10), 212ff.

101y, Expulsion, 345f.

102 Epq., 347.

103 Epd, 344 (seine Ubersetzung von topdocovot as, dérangent* ist sicherlich eine Untertreibung).
104 Epd,, 345.
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Die Schwéche all dieser Argumente ist deutlich. Zunédchst ist SB | 4275 kein sicherer termi-
nus post quem fir die Aktion gegen die Stadtbevélkerung: wenn die blutigen Auseinander-
setzungen schon Ende 215 stattgefunden haben, wére es durchaus mit der politischen Mora und
Logik der alexandrinischen Stadtmagistrate im Marz des ndchsten Jahres vereinbar, die
»ausonische Bestie durch eine Ehrung zu besanftigen.195 Athen selbst soll etwa zwei Jahre nach
der Einnahme von 86 die Sylleia zu Ehren seines Plinderers gegriindet haben.106 Ferner ist die
berechnende Absicht in der Ehrung Caracallas in der erwahnten Inschrift darin zu erkennen, daid
man wohl nur diese Urkunde kennt, wo die Titel koouoxpdtop und grlocdaparic (beide mit
Sarapis und seinem Kult zusammenhéngend) fiir den Kaiser verwendet werden.107 Ubrigens kann
man nicht wissen, ob die an der Ehrung beteiligten Magistrate nicht einer politischen Richtung
angehdrten, die in die Ereignisse nicht verwickelt war, sogar vielleicht die wiederhergestellte
Ordnung begrufiten.

Pakysis Aufenthalt in Alexandrien braucht nicht mit Caracallas Besuch, geschweige denn
seine Rickkehr nach Hause mit der Ausweisung zusammenzuhéngen: der Priester konnte etliche
andere Griinde gehabt haben, von seinem Dorf abwesend zu sein, aber auch seine Riickkehr auf-
grund der Ausweisungsverordnung ware wegen der oben genannten Ausnahmen kaum selbstver-
standlich.

Was die Eévor bel Cassius Dio und das anscheinend friedliche Bild der Stadt in P.Giss. 40
Il betrifft, ist schon oben das Wichtigste gesagt worden. Was die Giiter der ,, Fremden” in Cassius
Dio anbelangt, kann man ergénzen, dald eben der Fall der Weber zeigt, wie es dabei (zumindest
auch) um in Alexandrien arbeitende und verdienende Agypter gehen konnte. Es gibt also hier
keine Diskrepanz zwischen Cassius Dio und P.Giss. 40 1, eher das Gegenteil. Was den anschei-
nenden Frieden in der Stadt betrifft, mufdte £.. selbst anerkennen, dal er auch im Rahmen seiner
Theorie von zwei zeitlich und inhaltlich zu unterscheidenden Phasen des kaiserlichen Vorgehens
gegen die alexandrinische Bevolkerung doch wieder die Probleme mit den ergolaboi (s. oben)
nur in die erste einordnen kann: so muf3te er schliefflich den Ausweisungsbefehl als , postérieur
au massacre d'entrepreneurs’ und ,,antérieur au grand massacre d’' Alexandrins* bezeichnen.108

105 Gerade wenn die Hypothese von L., Alexandrie & histor., 494f. (auch ders., Alex.comm., 112)
zutréfe, dald man an dem Exzerpt Dios in Petrus Patricius’ Exc. Vaticana das Fragment eines Briefes von
Caracalla an den Rat Alexandriens erkennen sollte (dartiber s. oben, Anm. 28, 29), hétte man damit eher
den Beweis fortlaufender offizieller Beziehungen der Stadtmagistrate zu dem Kaiser auch nach dem
Blutbad.

106 Sogar durch die Umbenennung der Theseia in Sylleia, s. zuletzt A. Keaveney, Sulla the Last
Republican, London 1982, 125+128 (Anm. 26, 27).

107 Kayser (Anm. 96), S. 51.

108 Alex. comm., 112. Benoit-Schwartz (Anm. 24) hatten auf ghnliche Weise versucht, zwei Phasen in
Caracallas Zerwirfnis mit den Alexandrinern zu unterscheiden: in der ersten wére der Aufstand der ergo-
laboi und ihrer Mitmacher das Hauptereignis, dessen unmittelbare Folgen die ,, Acta Heracliti* wiederga-
ben, erst in die zweite wirde das allgemeine Massaker gehdren. Sie haben aber mit ihrer ersten Phase
kaum eine grofRere Aktion der romischen Soldaten verbinden, noch den Ausweisungsbefehl als eine Art
MalRnahme in medias res auffassen wollen. Ubrigens scheint es mir doch viel wahrscheinlicher, auch die
ganzen ,, Acta Heracliti“ nach der endguiltigen Befriedung der Stadt anzusetzen, as ale Verantwortlichen
sinnvollerweise zur Rechenschaft gezogen wurden. Wahrend des Verlaufs der Unruhen hétte sich wohl
schlecht die Gelegenheit dazu geboten.

Wenn Uberhaupt eine wirkliche zeitliche Einteilung bei dem ganzen Aufenthalt Caracallas erkennbar
wird, dann m.E. héchstens diese in eine erste friedliche Phase, die bei Herodian (IV 8.9-9.4) am deutlich-
sten erscheint und bei Cassius Dio (77(78).22.2) und den ,, Acta Heracliti“ (col. Il 14, 17f., 12, 31) mit
dem Hinweis auf ein Empfangskomitee bzw. eine stadtische Gesandtschaft an den Kaiser angedeutet
wird; darauf folgt dann der Aufstand (vgl. in den ,,ActaHer.“, col Il 14: ... npecPedoot kol otacido0t
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Sollte also P.Giss. 40 |1 das friedliche Bild einer blof3 teilweise massakrierten Stadt abgeben?
Eine einheitliche, kontinuierliche Entwicklung in den Beziehungen der aexandrinischen Bevdl-
kerung zu Caracalla, die durch Zuspitzung mit schliefdlichem Ausbruch gekennzeichnet ist,
scheint mir die einzige mit unseren heutigen Zeugnissen vereinbare Rekonstruktion der Ereig-
nisse zu sein. Man darf also bei der traditionellen Chronologie bleiben und Caracallas Aktion
gegen die Bewohner Alexandriens eher friih as spéat im Rahmen seines Aufenthaltes (von etwa
Dezember 215 bis etwa Ande April 216) ansetzen: denn der Kaiser konnte wohl die Stadt erst
nach der endguiltigen Wiederherstellung von Ruhe und Ordnung verlassen, wollte er kein Wie-
deraufflammen einer Riickenfront bei seinem bevorstehenden Partherkrieg riskieren.109

Athen Kostas Buraselis

...), der sich in Form von wohl rasch zunehmenden Unruhen manifestiert, jedoch rechtzeitig, vielleicht
heimttckisch (vgl. die Versammlung im Gymnasion in der Historia Augusta und bei Herodian) und sicher
brutal unterdriickt wird. Den Epilog bildeten Caracallas verschiedene Maf3nahmen zur weiteren Absi-
cherung der stédtischen Ordnung. Ausfihrlich Gber das Problem von Wert und Zusammenhéngen der
literarischen Uberlieferung in Bezug auf Caracallas Besuch in Alexandrien: Kolb (Anm. 24), dessen
grundlegende Analyse aber m.E. die Existenz wertvoller Angaben dartber bei Herodian und in der
Historia Augusta, auch ihre Kombination mit Cassius Dio nicht ausschlief3en sollte.

109 vgl. Lewis (Anm. 1), 201f.



