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ZUR HANDSCHRIFTLICHEN ANORDNUNG DER INSCHRIFTLICHEN 7-W EISEN-
SPRUCHE

In ihrer von W. Biihler! betreuten Dissertation hat M. Tziatzi-Papagianni? auf S. 5 ff. die verschiedenen
Textzeugen iibersichtlich zusammengestellt.
Nur literarisch bezeugt3 ist die delphische Stele, von der jedoch zweiins chriftliche Repliken
aus dem 3. Jh. v. fragmentarisch erhalten sind:
A. K. = Al Khanoum (Afghanistan) ed. L. Robert, CRAI 1968, 424 ff. mit dem Schluf} der
Sosiades-Sammlung (s. u.) 143-7 auf der rechten Seite der Basis als Fortsetzung von <col.
III> und — von Tziatzi 266 zu Par.» 20 tibersehenen — Resten von Sos. 47-8 am linken Fuf}
von col. I;
Milet. = Miletopolis ed. H. Diels, SIG3 1268 (III 392 ff.) mit col. I 1-25 ~ Sos. 15-44 und col. 1I
(gedréngter geschrieben) 1-305 ~ Sos. 92-117.
In beiden Fillen ,le texte était gravé en colonnes* (Robert 430 mit Anm. 2), A. K. in drei, Miletopolis in
zwei (jeweils mit Platznéten gegen Ende).
Inzwischen gibt es auch zwei dgyptische Papyri:
aus dem 1./2. Jh. n.
P.Ath. (Spruch 1-8) = Pap. Univ. Athen. 2782 (Zeile 3-10) ed. A. N. Oikonomides, ZPE 37, 1980,
181 ff.
mit dem Anfang der Sosiades-Sammlung 1-5 + 39-400
und aus dem 1. Jh. v./n.
P.Oxy. 4099 i 13 ff. ed. M. Huys, ZPE 113, 1996, 205 ff.
mit den Zeilenendresten 15-29 eines zweispaltig angeordneten Textes aus dem benachbarten Bereich
von Sos. 13 ff.
Am reichhaltigsten istdiehandschriftliche Uberlieferung:
Sos. = Sosiades-Sammlung (Stob. 3, 1, 173), die 147 ,kurze, meist aus nur zwei Wortern bestehende
Spriiche*7 enthiilt;
Par.p = 2. Teil der Pariser Redaktion ed. Tziatzi 255 ff.
mit 137 ebenso kurzen® Spriichen;
Rhed. = Codex Vrat. Rhed. Gr. 12 f. 138 (1491) ed. Tziatzi 447 f. (,,Diplomatische Transkription‘)
mit 106 ebenso kurzen Spriichens.
Alle drei Redaktionen tragen ,,unabhéngig voneinander* ihren Anteil zur Rekonstruktion ,,der urspriing-
lichen Sammlung der delphischen Spriiche* bei; von ,,der Inschrift von Miletupolis hat* dagegen nur II

1 Zur handschriftlichen Uberlieferung der Spriiche der sieben Weisen, Nachr. Akad. Géttingen I 1989 Nr. 1 (= Biihler).

2 Die Spriiche der sieben Weisen. Zwei byzantinische Sammlungen. Einleitung, Text, Testimonien und Kommentar
(BzA 51), Stuttgart/Leipzig 1994 (= Tziatzi).

3 Siehe F. Schultz, Philologus 24, 1866, 215 (Uberschrift im Laur. 60, 4 f. 76"), L. Robert, CRAI 1968, 422 (= Op.
min. V 516; Epigramm des Klearchos), Biihler 7 Anm. 24 (Uberschrift der 2. Sammlung im Athen. Graec. 1070 f. 18<5'>),
Tziatzi 257. 447 (Uberschrift im Vrat. Rhed. Gr. 12 f. 1387) und vgl. M. Huys, ZPE 113, 1996, 209 zu P.Oxy. 4099 i 13.

4. die Abbildung bei Robert a. O. 428.

57Zu Miletopolis II 31 (verstellt) s. Tziatzi 9 und vgl. u. Anm. 20.
6 Zur Reihenfolge vgl. u. S. 3 mit Anm. 33. 34.

7 Biihler 4 > Tziatzi 5. Ausnahmen s. u. S. 2 und Anm. 16.

8 Ausnahmen entstanden durch Korruptel oder redaktionellen Eingriff, s. Tziatzi zu Par.p 87. 88 (< Sos. 101. 103. 105 ~
Milet. II 8. 11. 10). 137 (vgl. u. S. 3 mit Anm. 32) bzw. Tziatzi 313. 7 Anm. 26 zu Rhed. 85. 106.

9 Tziatzi 10.
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2010  kein Pendant, weder bei Sos., noch in Par.», noch im Rhed.“!1,

Sowohl Par., als auch Rhed. gehen auf eine filschlich kolumnenweise abgeschriebene
zweispaltige Vorlage zuriick, wie sie bereits Biihler 34 mit Anm. 149 aus gewissen Stobaios-
Korruptelen erschlossen hat:

Sos. 9 f. youelv péAde!2. kopov yvbu

> " Mé)\«}hwv " "
So0s. 92 mépog mtédet!d. un dmodeiiiol4
> " " " dnodetdv

Eindeutige Spruchpaare!> wurden dadurch auseinandergerissen!0:
Sos. 3f.  Beovc 6éPov!”. yovelg aidod = P.Ath. 4 f.

=Par, 2 Beov " om.!8
Sos. 126 f. mpecPitepov 0idod. vewtepov didaoke
= Par.; 99. 125 " odoyvvou. " "
Sos. 109 f. 10 kpotodv oPod!9. 10 cvueépov Onpd20
= Rhed. 70. 40 " " " ! " "
= Par.p, 92. 117 " " " . " "
Im einzelnen gilt:
Par, 1 + 21 = Sos. 1
bis bis bis
20 38 49
Par, 3921 + 65 = Sos. 5122
bis bis bis
64 91 107

10 vgl. u. Anm. 20.

1 Tziatzi 8.

12'§6 Vat. Barb. Gr. 4 (Biihler 22) und Rhed. 5.

13 = Milet. II 1 = Par.; 82.

14 50 Par.y 56.

15 binae inter se contrariae sententiae opponuntur / ,,bigae oppositarum sententiarum‘ Diels a. O. 394/5. Vgl. u.
Anm. 16. 33. 56. 73. 76.

16 Das gilt nicht fiir den , letzten fiinfteiligen Sosiadesspruch® 143-7 = A. K. = Rhed. 101-5 (s. Tziatzi 9) und fiir die
(besonders traditionsreichen) Eingangsmaximen (s. 0.) Sos. 3. 4. = Rhed. 1. 3, die nur sekundir durch Platztausch zwischen
Sos. 1 = Rhed. 2 érov 0ed und Bedv 6éBov in Rhed. etwas auseinandergeraten sind. Umgekehrt steht ein Einzelspruch Sos.
141 dem Spruchpaar Par.» 111 f. (s. Tziatzi 320 f. und vgl. Bacch. c. 3, 78-82) gegeniiber.

17 = O(stracon) M(edinet) M(adi) inv. nr. 779, Z. 11-12 ed. R. Pintaudi/P. J. Sijpesteijn, ZPE 76, 1989, 89 f.;
alphabetisch (A-A, Z-I) geordnete Zweiwortspriiche, von Tziatzi zu Par.y 2 (sowie 84) libersehen.

185 u.8. 3.

19 = Milet. I 17.

20 vgl. auch die rekonstruierbare Fortsetzung

Par.p 93 (= Milet. IT 18). 118
Par. 94 (= Milet. IT 19) pn AdAer mpog Hdoviv.

+ Rhed. 41 80¢ mpog ebvoiov
Milet. I 20 mpockivel 0 Belov.
+ Par.p 119 aBdvorto un @pdver
Rhed. 71. 42 opoloylong Eupeve. Koupov Tpoueve
= Par.p 95. 120 " " . "  mpbopeve
< Milet. IT 31.21 oporoy[tong " ]. " mpocdéyxou
bzw. Sos. 111 " "

21 = Sos. 69 (verstellt) = Rhed. 53 = P.Oxy. 4099, 25.

22 - Par.p 43 (verstellt) = Rhed. 19, vgl. Par.p 44 (verstellt) = Rhed. 54 = P.Oxy. 4099, 26 = Sos. 52, Par. 40 =
Rhed. 20 = Sos. 53.
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Par., 92 + 116 = Sos. 108
bis bis bis
115 13623 14124

Ausgefallen sind dabei einerseits die Entsprechungen zu Par.; 94. 95 + 118. 119 zwischen Sos. 110 und
11125 und zu Par. 9626-98 + 12127-12328 zwischen Sos. 12429 und 12530, andererseits zwischen Par.»
95 und 96 bzw. 120 und 12127 die zu Sos. 112-124. Durch saute du méme au méme erkliren sich die

Auslassungen

von yovelg  aidov3! Sos. 4 P.Ath. 5 =Rhed. 3
und ypdovov @etdov (Par., 13732 Sos. 3933 =) P.Ath. 334 = Rhed. 26
hinter vou neiBov Par.py 21 Sos. 2 P.Ath. 634 = Rhed. 23,

von coutdv 160t (Par.p 4535 Sos. 8
und xoipov yvdB136 Sos. 10

n
Il

|
~—

vor Eévog o 1ot Par.p 23 = Sos. 12,

von @iAoig Ponfet Sos. 15 = Milet.11 = Rhed. 28 (und ca. 3 weiteren Sprii-
chen)

vor @iAto &yamo Par.p 10 = Sos. 20 = Milet.19 = Rhed. 11,

von Bupod kpdret Sos. 16 = Milet. 12 (= Rhed. 9137) (und einem weiteren
Spruch)

vor ndoviig kparet Par.p 26 = Milet. 15,

von Aafov anddog Sos. 55 = Rhed. 55

und  TéQvn YP® Sos. 57

hinter co@olc yp®d Par.; 40 = Sos. 53 = Rhed. 20

(konstrastiere Par.y 65. 66. 67 = Sos. 54.56. 58 = Rhed. 22. 24. om.).

Etwas komplizierter38, doch im Prinzip gleichartig3? ist die Situation bei Rhed.40:

23 = Sos. 139. Zu Par.y 137 s. u. mit Anm. 32-34.

24 = Par., 111 (vgl. o. Anm. 16 am Ende).

25 vgl. 0. Anm. 20.

26 = Rhed. 92.

278 u. S. 7.

28 = Rhed. 87.

29 - Rhed. 49

30 Fortsetzung s. o. S. 2.

31 vgl. 0. S. 2.

32 Nachtrag am Schluf} (mit Erweiterung).

33 Verstellt zusammen mit Sos. 40 = Par.» 3 = P.Ath. 7 (Spruchpaar, vgl. o. S. 2).

34 Platzvertauschung wegen hnlichen Auslauts; eine Spur der richtigen Plazierung von voue netbov ist P.Ath. 2 10D
&ryalBo? (,,misspelling ... instead of o or o1, Oikonomides a. O. 182) neifov.

35 Nachtrag hinter Par.p 43. 44 (verstellt) = Sos. 51. 52 = Rhed. 19. 54.

36 vgl. 0. S. 2.

37 An der Stelle von 6¢Boiuod kpdret Sos. 102 = Milet. I1 9 = Par., 61.

38 Vgl. Huys, ZPE 113, 1996, 212, der zwischen einem ,,model of Rhed. ... written in horizontal rows of three

sentences each, misinterpreted by the copyist as three vertical columns® und ,,a two-column model, misread in an analogous
way* schwankt und ,,some irregularities in the order of the maxims* nicht erkldren kann.

39 Vel. z. B. Rhed. 63. 64. 65 ~ Par.; 57. 58. 59, Rhed. 68. 69. 70 ~ Par.; 63. 64. 92 (s. 0. S. 2 f.), Rhed. 81. 82. 83
~Par.p 71. 72. 73.

40 Beweisend sind die Spruchfolgen Rhed. 28. 9. 29. 10 = Milet. I 1. 3-5, Rhed. 11. 31. 12. 32. 13. 33. 14. 34. 15. 35
= Sos. 20-8 + Milet. I 9-15, Rhed. 16. 36. 17 = Milet. 1. 22-4 (= Sos. 41. 36. 42), Rhed. 19. 54. 20. 22. 55. 24 (vgl. u.
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Rhed. 2 (Anm. 16) + 23 = Sos. 1
1 (Anm. 16) 25
3 (Anm. 16)
bis
bis 36 bis
5041
20
2242 bis
2443 56 39
Rhed. 5844 + 79 = Sos. 61
bis bis bis
67 9145 103
37 + 68 106
bis bis bis
4546 ﬂ46 123

Eine Bestitigung bringen die Ubereinstimmungen’ der Zeilenendreste des zweispaltigen P.Oxy. 4099
ausschlieBlich mit der rekonstruierten rechten Spalte der Rhed.-Vorlage:

P.Oxy. 4099, 1548 = Sos. 13 = Parp 7

Rhed. 284° = 16 = Milet.T 1 = 15

29 = 4

30 = 7 = 18 = 27

31 = 17 = 10 = 21 > 29

32 = 18 = 23 = 30

33 = 19 = 25

34 = 20 = 13 = 27 = 13

35 = 22 = 15 = 28 = 14

36 = 2150 = 2351 = 3652

Anm. 42. 43) = Sos. 51-6, Rhed. 63. 88. 64 = Sos. 94-6, Rhed. 65. 89. 66. 91. 67 = Sos. 98. 99. 101-3 = Milet. II 6-9. 11,
Rhed. 69. 39. 70. 40 = Milet. II 15-7 + Sos. 108-10, Rhed. 42. 72. <om.> 73 = Sos. 111-4 (= Milet. II 21. 22. 24. 23),
Rhed. 43. 74. 44. 75 = Milet. II 29. 27. (Sos. 116-7 =) 28. 30, Rhed. 76. 45. 77 = Sos. 121-3.

4 xadolc Bpeoke = Par.p 37 tAfiBet &peoke (zwischen Par.; 36 = Sos. 44 und Par. 38 = Sos. 49, vgl. u. S. 7).
42 Verstellt ist Rhed. 21 (= Sos. 65 = Par.p 46, vgl. 0. Anm. 22. 35).

43 Platzvertauschung mit Rhed. 23 (vgl. 0. S. 3)

44 = Sos. 46 (verstellt, vgl. Sos. 45. 50 ~ Rhed. 61. 84).

45'S. 0. S. 3 mit Anm. 37.

46 Zur moglichen Fortsetzung s. u. S. 7.

47 Aus dem fragmentarischen Charakter von P.Oxy. 4099 ergeben sich oft mehrere theoretische Identifizierungs-
moglichkeiten (vgl. Huys, ZPE 113, 1996, 209-11), zwichen denen jedoch meist das Prinzip der Abfolge entscheidet (das
auch Varianten wie npaioce Sixoo / 1o (8100 Milet. I 13 usw. / Rhed. 34 oder nAfBer/xohoic dpecie Par.p 37 / Rhed. 52 als
zusammengehorig erweist, s. 0. Anm. 40. 41).

48 Zum Fehlen in Rhed. vgl. u. S. 5.

49 oiloic BonBer. Die Auslassung von Rhed. 29. 30 in P.Oxy. 4099 erklirt sich daraus, daB Rhed. 31 in der
urspriinglichen Anordnung auf @iAiov drydmo Rhed. 11 = Milet. I 9 = Sos. 20 = Par.» 10 folgt, vgl. o. S. 3.

50 Platzvertauschung mit 22. Gegen die mogliche Identifizierung mit Milet. I 19 = Sos. 32 = Par., 16 spricht die von
P.Oxy. offenbar geteilte Auslassung in Rhed. (s. u. S. 5), gegen die mit Rhed. 37 = Sos. 106 = Par., 89 das Splitting Rhed.
36 / 37 und die Junktur Rhed. 36 + 52 (s. 0.).

51 Fortsetzung (und Ende von Milet. I) s. u. Anm. 65.
52'S. u. Anm. 65.
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Rhed. -53 P.Oxy 4099, 23 = Sos. 43 = Par,p 19
52 (Anm. 41) = 24 = 37
53 = 25 = 6954 = 39
54 = 26 = 52 = 4455
- 2756
55 = 2957 = 55
56 = 2858 = 59 =) 68
Am Ende scheint die Vorlage einspaltig gewesen zu sein:
Rhed. 92 = Par., 96
8759 = Par.p 123
95 = Sos. 128 ~ Par.p, 101
98 ~ Sos. 135 = Par.p 106
99 e Par.p 135
101-560 = Sos. 143-7

Ausgelassen sind die Entsprechungen zu Sos. 29-3761 zwischen Rhed. 152 und 1663 bzw. 3564 und
3695 sowie zu Sos. 74-8166 zwischen Rhed. 5967 und 6098 bzw. 8369 und 8470,

Rhed. 27 voeL OPOVILOG
scheint aus Par.p 5 (= So0s. 7)  dxovoog voel
und Par., 8 nolel epOVIUOL

zusammengezogen zu sein, mit Uberspringung von Sos. (871.) 1072, 1272 (= Par.; 23). 13 (= Par.; 7 =
P.Oxy. 4099, 15) vor Rhed. 28 = Sos. 15 (= P.Oxy. 4099, 16); konstrastiere

53 Dieser Auslassung in der rechten Spalte der Vorlage von Rhed. entspricht eine solche in der linken zwischen Rhed. 17
= Milet. I 24 = Par.j 35 = Sos. 42 und Rhed. 18 = Sos. 48 = Par., 20. (Davor bildet Rhed. 8-16 das genaue ,,linke* Pendant
zu Rhed. 28-36.)

548, 0. Anm. 21.
558, 0. Anm. 22.

56 Aéher k[aipro (in Rhed. ausgelassen wegen Homoiarchon mit 55 AaBov ¢méSoc?) wiirde zusammen mit dkove td
npoonkovto Par.p 41 (zwischen Par.y 40 = Sos. 53 = Rhed. 20 und Par.» 46 = Sos. 65 = Rhed. 21) ein gutes Spruchpaar
abgeben.

57 Gegen die mogliche Identifizierung mit Sos. 58 = Par.p 67 spricht, daB dann nicht nur P.Oxy. 4099, 29 (wie 15. 23.
27, s. 0. Anm. 48. 53. 56) der Ubereinstimmung mit Rhed. entbehrte, sondern gleichzeitig auch Rhed. 55 (wie 29. 30, s. o.
Anm. 49) der mit P.Oxy.

58 Platzvertauschung mit 29.

59 Verstellt. Zur Liicke in Sos. s. 0. S. 3.

60 Zu Rhed. 106 vgl. 0. Anm. 8.

61 = Milet. I 16-21 = Par.y 15-7 + 33-4.

62 = Milet. I 14 = Par.y 32.

63 = Sos. 41 = Milet. I 22 = Par.; 18.

64 = Sos. 28 = Milet. I 15 = Par.; 14.

65 = Milet. I 23 = Sos. 36 (verstellt, vgl. Milet. I 24. 25 = Rhed. 17. om. = Sos. 42. 44).
66 = Par.y 49-52 + 74-7.

67 §ixotog {001 = Sos. 64 Sucaing k1@ vor Sos. 65 = Par.; 46, also hinter Par.p 45 (s. 0. Anm. 35) sovtdv {00t
68 = Sos. 82 = Par.5 53.

69 = Par.» 73 = Sos. 72.

70 = Sos. 50 (verstellt, vgl. 0. Anm. 44 und Rhed. 86 = Par., 79 hinter Par., 78 = Sos. 87).
71 = Par.y 45, s. 0. S. 3 mit Anm. 35 und vgl. o. Anm. 67.

72 Vgl. 0. S. 3.
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Rhed. 5 Sos. 9

6 = 11 = Par., 6

7 = 24

8 = 9
(Fortsetzung s. o. Anm. 40). Unbelegte Spriiche werden erst gegen Ende hidufiger, wo auch die
Uberlappungen zwischen Sos. und Par., stark ausdiinnen: Rhed. 4173, 46. 48. 57. 8074, 8575, 9376,
9476, 96. 97. 100. Bisweilen hat die urspriingliche Anordnung noch ihre Spuren in Form von

Korruptelen hinterlassen’:

Sos. 6 Wb (contdv.) w(dbe myobamv (ci. Tziatzi 268)
Par.p 22. 4 " noBdv. Tdvtog euAdtTov
Rhed. 4. 25 " conTov noOdv PLAGGGOV

73 LBt sich mit Par.p 94 = Milet. II 19 zu einem Spruchpaar verbinden, s. 0. Anm. 20.

74 nistv guAdooou ~ eikioy edlotte Sos. 105 = Milet. 1T 10 (leicht verstellt) = Par.7 88 in der Liicke zwischen Rhed.
67 (vgl. 0. Anm. 40) = Sos. 103 = Milet. II 11 = Par.» 87/8 (s. Tziatzi 305 f.) und Rhed. 37. 68. 38. 69 (vgl. 0. Anm. 40)
= Par.n 89 (= Sos. 106). 63 (= Milet. II 13). 90. 64 (= Milet. II 15).

75 Korrupt (vgl. Tziatzi 313).

76 Spruchpaar: Toyd pi Suvue. oudooc Eupeve.
Vgl. npotte GueTapéAnto. dpoptav petavoet Par.p 60 + 87 = Sos. 100. 101.

7T Vgl. 0. Anm. 20.



Milet. I 12. 13. 14 GpenV €noivel. mpaooe dikoio. xopnt dmddog
Sos. 24. 25. 26. 27 KoAOV £0 Aéye. wéye undévo. €moivel dpetv. mpotte "

Par.p 31. 13. 32 " " npoocoe " " "
Rhed. 13. 33. 14. 34. 15 10 " um @edye. " " " "o " um weéye.
A.K.78 gl @1hoco0|
Sos.  47. 48. 49  e0Adyer mAvToc. IAOGOQOG Yivov.  Octa kpive

Rhed. 18 @UAOG0QOG TOVT( )
Par., 20. 38 eilog "L elAloy "

Mit Annahme einer Stérung der Reihenfolge’ in Sos.:

So0s.80 123, 84. 124. 85. 86 ypnouovg Oaduale. kpive dixouo.
Par.,8! 121. 12282

Rhed. 77. 47.49. 51. 78 ypnoipovgun " " opBde.
Par., 101. 10283 un

"

Milet. I1 27-3084  yeddog aioyvvov. dméyBeiay eedye. motedmy

Sos. 116.117 " "o

Rhed. 74.44.43.75 " " . " "o " "
95

Sos. 128. 129

788.0.S. 1.

79 Damit ist auch zu rechnen im Fall von Sos. 36 (s. 0. Anm. 65). 39. 40 (s. 0. Anm. 33). 45. 46. 50 (s. 0. Anm. 44). 68 (= Milet. 1 6). 69 (s. 0. Anm. 21). Fiir eine Fehlplazierung

0V¢ Tpelg dydmoL. Ypd xpHUocLy. ddwpoddxntoc dikole

dwpodikel ypnoiuwmc. "
" KoTo KTHOW. GdDpmG

VAN OV

" n

XPNOTOVG

amicTel GEOVTH.
a[rnioter]. mAovter d[ikaing
" dwolmg

GEQTOV OUGYVVOL

OmIGTEL.  TAOLTMV UT EMOLPOV
TAOVTAV AnicTel
TAOVTO " " 180D

von Sos. 84-6 spricht die Liicke zwischen Par.p 47-53 = Sos. 70-82 und Par.) 54 = Sos. 90 bzw. zwischen Par., 73-7 = Sos. 72-9 und Par., 78 = Sos. 87.

80 Vorausgeht Sos. 121. 122 = Rhed. 76. 45.

81 Vorausgeht die grofie Liicke hinter Par. 120 = Sos. 111 = Milet. II 21 (s. o. S. 3).

82 S. dazu Tziatzi 327 f.

83 Vorausgeht Par.p 99. 125 = Sos. 126. 127 (s. 0. S. 2) sowie die groBe Liicke vor Sos. 124 (s. 0. S. 3).

84 Es folgt Milet. IT 31 (verstellt, s. 0. Anm. 20 am Ende) und Abbruch.
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Anhan g: Emendationes in T®v éntd copdv dmopbéyuoto”

6 “Exetv 0¢ kol TNV YA@oooy eVENUOV TpEnet:
BAocenuio yop el dTipioy pEmet,
8 ehenuic 08 T ktortort T Ty edTio.

8 &’ émdproe Fiihrer (cf. aor. gnom. v. 14. 21. 24. <79, cf. infra ad v. 243>. 105. 187. 219. 227),
xraTon O (vel koo 88 Ty evtinioy evenuic) noluit Studemund

46 Kpung 8¢ yivov undénote - kot yop (dixn)
IneBeic Ti¢ éxOpdg 10D dikastod Yiveta.

46 suppl. Fiihrer, iAwv (Brunco) éret Nauck, sed cf. Sol. 2 Brunco (Stob. 3, 1, 172 B p. 114, 6-7 W.-
H.) Kpitng un kéBnoco- el 8¢ un, 1@ Anebévt éxBpog Eom (et v. 77 10 yop pétpov |1, 116 1oV yop
eB6vov | 1)

70 Koxov Bewpioog t1 und(e) &vi ppdong
70 add. Fiihrer (cf. infra v. 238)

102 Tolg dueTLYXOVOV EMLYEALY O PN TIVOIG*
GTPEMTA YOp DRAPYEL THE TOYNG TO dOYUTOL,
TOAAOVG T€ YAEVACUVTOG ETEPMOV CLUUPOPOS
e00V¢ énoinoev xatoryeAasO{Av Jou mpdg Tivev

106 AvTIoTPOO® Avovoa {1} ToAloVg nTaioHoTL.

105/6 del. Studemund
106 &vtiotpoeag : corr. Fiihrer

118 008ev pBovelton puikpdv, AL’ Stov péyo
Mo yévnton, 100° vrd T{1v jov Bockoiveton -

120 ANV O HeYoAdQ'pwv O¢ O Aoumpog HA1og
vépoug koAveBeig booAf} dvcovérm
ox1dCetot (UEv), 00(de unv) pedaivetor.

119 del. Nauck

120 peyaldepovog : ueyoddepav Wolfflin, og Fiihrer (Beoc Nauck)
121 véger : corr. Stanjek

122 add. Nauck

185 EY {601 naoav éyyomv PAGBog pépey -
186 el ydip 11 brotiBnot Tov £owtod Plov,
gavtov £xBpov Eoyev, Tva cdon eidov.
186 &1 T1g yaup : transp. Fiihrer
187 cwoer : corr. Wolfflin

236 ®épey 1o ovpuPaivovia yevvaiang (o)e xpn{v} -

*ed. I Stanjek, Quaestionum de sententiarum septem sapientium collectionibus pars I, Diss. Breslau 1891, 18-32 (ed.
pr. E. Wolfflin, SBMiinchen 1886, 289-98); cf. W. Studemund, WKPh 3, 1886, 1584-96; K. Krumbacher, BBG 23, 1887,
125-8; W. Meyer, SBMiinchen 1890, II 374-80; W. Biihler, NAWG 1989, 1, 8; M. Tziatzi-Papagianni, BzA 51, 1994, 25-
33.
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0 YOp VIEPOYKMG €M KOK® ALTOVULEVOG
£00TOV 0LV (UMN) Tepoivev UNd(E) Ev-
X \UM) TEP un
b \ \ 4 ~ ~ e\ ~ ~
el yop kortd Toynv 0el mobelv 6 del mabelv,
TPOcwEEATiooL TL dSVVOTHL AR TOTE,

241 otav {t}o{v}duva t0{v} ddOvartov 6(v) un yevouevov;
droon(v) 8¢ Aonn Cnuiav €pyaletan,
243 WUxAg (T7) Avolay Kol HopaGUOV GOUOTOS. &

236 éxpfv : corr. Nauck (ad S. fr. 296 N.2)  (in app. crit. errore om. Stanjek)
238 add. Studemund «o" "o ")
241 tov duvartov advvortov 0 un yevopevog : 0duvva Meyer, tadvvartov 6v (cf. v. 208) un Fiihrer (10 v’
adOvartov un Meyer, male: ,,neque enim unquam auctor huius collectionis particula ye utitur [Stanjek ad
1.], ,,alle Verse haben entweder die Penthemimeres oder [seltener] die Hephthemimeres* [Studemund
1586]), yevouevov Wolfflin
242 dioom tedevtn : corr. Studemund (8. te A.), Meyer (6¢)
243 add. Fiihrer, cf. 79 yoynv t° éPAaye kol 10 cduo ToAAdxig Nauck pro BAdrtel 10 cduo
ToALGK1g kol TV yoynv (woyxnv 0 Guo Stanjek), 109 Adrng te noAAfig kol pepiung d&ro Nauck pro
A. 1e kol mOAAGL W. 6. (tor moAAG kol Meyer), 235 Adyoig (Meyer) 1” (Fiihrer) &Boviog é€eleyyBeic
(Wolfflin) x&erhog (Meyer) pro kol Adyog &foviog deyyBeig kol pilog

ueptopov : corr. Studemund

Hamburg Rudolf Fiihrer



