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LEXIKOGRAPHISCHE LESEFRUCHTE”
BEMERKUNGEN ZU ,,LIDDELL-SCOTT“: ,REVISED SUPPLEM ENT“ 1996

An den neuen , Liddell-Scott”, genauer, an das , revised supplement von 19961, kniipften Altphilo-
logen, Byzantinisten, Epigraphiker und nicht zuletzt Papyrologen grofe Hoffnungen, dal3 eines der
geschichtsméchtigsten Griechisch-Worterblcher eben in dem neuen Supplement Korrekturen und
Erganzungen zum aufgearbeiteten griechischen Wortschatz bringt.

Das ist sicherlich zu einem Teil gelungen, was sich etwa in der Tatsache niederschlégt, dal’ beim
Wortschatz der Papyri vielfach ohne , klassisch-philologische* Hemmschwellen einiges Material auch
aus der byzantinischen Zeit (aus papyrologischer Sicht) aufgenommen worden ist. Wohl aus techni-
schen und organisatorischen Griinden, die so ein grof3angelegtes Lexikon-Projekt eher etwas schwer-
fallig machen, gibt es beim Wortschatz der Papyri — und vor allem dieser soll hier einer genaueren
Betrachtung unterzogen werden — doch einige Versehen, Fehler und Licken, die hier in einer ersten
Tranche — in Form konstruktiver Kritik — vorgestellt werden sollen. Mit dem Supplement verglichen
werden einige in den letzten Jahren erschienene Worterbiicher2, von denen das Supplement 1996 aus
zeitlichen Grinden nattirlich nicht alle in die Arbeit einbeziehen konnte; desgleichen wird auf Berichti-
gungen und Ergénzungen zum Wortschatz der Papyri, die zum Teil bereits vor Jahrzehnten in papyrolo-
gischen Zeitschriften vertffentlicht worden sind, aufmerksam gemacht.

Nicht gekennzeichnete Worter sind in LSJ oder dem Supplement enthalten.
Mit * sind jene Worter gekennzei chnet, die aufzunehmen sind/gewesen wéren.
Mit (*) sind Delenda gekennzeichnet.

Die Abkirzung der Papyruseditionen und Fachzeitschriften erfolgt im allgemeinen nach den Richtlinien der Checklist of
Editions of Greek and Latin Papyri, Ostraca and Tablets, fourth edition, Atlanta, Georgia, 1992, hrsg. von J. F. Oates, R. S.
Bagnall, W. H. Willis, K. A. Worp.

&Béhtng, 6 (mit Verweis auf fBeptn: s. Lex.Lat.Lehn. s.v.): Bei den Formen &Bepthg (Suda) und &BéAtng (so in der Edition
von P.Mich. I1X 576, 4) kommt wohl nur der im Griechischen durch die Zeiten gelaufige Wechsel A/p zum Tragen, so daf3
Endbetonung &BeAthg anzunehmen ist (lat. , averta® > éfépta kann als Lehnwort im Griechischen beim Deklinationswech-
sel, der sich vielleicht an doptng orientiert — wahrend gleichzeitig Bépto und &pépto weiterleben —, den Akzent nicht
halten, und wird zu &Beptfg, wozu die Entwicklung bei &B6AAng zu vergleichen ist); zu weiteren Belegen aus byzantini-
scher Zeit fur &Bepty s. TRAPP s.v.

&BOAAng, 6: In Lex.Lat.Lehn. s.v. wird gezeigt, dald wir im Griechischen sowohl 1 &6AAa (Periplus 6, ed. Fabricius:
&BoAAon voBor gpopdtivor) as auch 6 aBéAANg (z.B. SPP XX 46r, 20: &B6AAnG kopdivog) haben: hier spiegelt sich
geradezu klassisch der Prozef? der Ubernahme von lateinischen Fremdwortern wider: 1) &BoAAa: ist noch die lateinische Form

* Aus dem 2. Faszikel von Lex. Lat. Lehn. ist einiges Material in geanderter und gekiirzter Formiibernommen; I. Cer-
venka-Ehrenstrasser, H. Forster und M. Hasitzka danke ich fir wertvolle Hinweise und Anregungen.

1 H. G. Liddell, R. Scott, H. St. Jones, A Greek English Lexicon, with the assistance of R. McKenzie, ninth edition,
Oxford, 1940 (1968), with a revised supplement 1996.

2 F. R. Adrados u. a., Diccionario Griego-Espafiol, Vol. Il und |11, Madrid 1986-1991 (DGE); S. Daris, Il lessico latino
nel greco d' Egitto, Barcelona 21991 (Estudis de papirologia i filologia biblica 2); F. Montanari, Vocabolario della lingua
Greca, Torino 1995; E. Trapp, W. Horandner, J. Diethart u.a., Lexikon zur byzantinischen Grézitét besonders des 9.-12.
Jahrhunderts. 1. Faszikel (a—dpyvpoldutov), Wien 1994 (Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse.
Denkschriften, 238. Bd., Verdffentlichungen der Kommission fur Byzantinistik VI1/1); 2. Faszikel (&p—dvg), Wien 1996
(TRAPP); Lexikon der lateinischen Lehnwoérter in den griechischsprachigen dokumentarischen Texten Agyptens mit
Bertcksichtigung koptischer Quellen (Lex.Lat.Lehn.), Faszikel | (Alpha), erstellt von |.-M. Cervenka-Ehrenstrasser
unter Mitarbeit von J. Diethart, Wien 1996; weiters sind zu konsultieren G. W. H. Lampe, A Patristic Greek Lexicon, Oxford
1972 (Nachdruck der 1. Auflage von 1961) und E. A. Sophocles, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods,
Cambridge 1887, zuletzt Hildesheim-Zirich-New Y ork 1992 (3. unverénderte Auflage des Nachdrucks von 1914). Wessel =
Inscriptiones Graecae Christianae Veteres Occidentis, ed. C. Wessel, Bari 1989.
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in griechischer Transkription, 6 &BoAAng ist bereits in die griechische Beugung Ubergefiihrt). DGE hat ebenfalls nur 6
GBOAANG.

*&BpéPig, 6 (s. Lex.Lat.Lehn. s.v.): Die Stellung dieses Verwaltungsheamten (aus lat. a(b) + substantiviertem brevis, vgl.
Bpéoviov/BpéPiov) in der Beamtenhierarchie ist nicht genau falbar. Die Papyri nennen einige Belege, alerdings nur aus
dem 4. Jh. n.Chr.; zur Bildung ist 6 &Bdxtig zu vergleichen (&Bdxtng LSI Suppl. 1996, dfdxtic TRAPP): dpdxtng, das
indeklinabel bleibt, wohl weil es nur innerhalb der V erwaltungssprache gebraucht worden ist, in der offenbar das Wissen um
die Herkunft fortgelebt hat, ist — vgl. das noch weiter , integrierte” af6AAng — schon mehr ,grézisiert”. Das gilt auch fir
den dionkpntic/-ng. Beim dtpikdivng < atriclinio (vgl. TRAPP s.v.) dirfte ebenfalls die Analogie z.B. zum &Béxtic zum
Tragen gekommen sein, beim Wort doéAog < asellis (?) in der wahrscheinlichen Bedeutung ,, Reitknecht” in De cerimoniis
aulae Byzantinae | 800, 15; 803, 2; 805, 10, mdchte ich am liebsten eine Gréazisierung [-1o¢ < (undekliniertem) doéAAic]
annehmen.

aforivatebo: ES gibt auch einen papyrologischen Beleg: P.Ant. 111 153 Fr. 8 (a) 5 (6. Jh.); zum Wortfeld dieses von
»abstinere" kommenden Wortes in der Bedeutung , einer Erbschaft entsagen“ gehdrt noch dfBotivatiov, s. Lex.Lat.Lehn.
S.v.; weitere byzantinische Belege bei TRAPP.

* &yyo@fxiov, 16: Zu diesem Diminutivum von dyyoB1xn, ,, GefaRablage® (LSJ s.v.), das in P.Ant. 111 204, 4 (6./7. Jh.)
begegnet, ist jetzt Archiv 43 (1997) 393 zu vergleichen, wo zwel koptische Belege ausgewiesen sind.

dyxaovéplov, t6: Ein weiterer papyrologischer Beleg fir , ellbogenlanges Kleid“ begegnet bei P. Sarischouli, Berliner
Griechische Papyri. Christliche literarische Texte und Urkunden aus dem 3. bis 8. Jh. n. Chr., Wiesbaden 1995, 21, 13, einer
Inventarliste aus dem 5./6. Jh. n.Chr. Byzantinische Belege in der Bedeutung ,, Elle" verzeichnet TRAPP.

&dnAnydrevtog: Zu dem im Suppl. genannten Beleg P.Oxy. XLVIII 3424, 5 (357 oder 372 n.Chr.) kommt wahrscheinlich
noch SB XVIII 13252, 12 (369/70 n.Chr.). Statt des Adj. ist nach dem Zusammenhang wohl substantiviertes 1o ddnAnyd-
tevtov, ,das, was nicht al's Steuer — delegatio — ausgeschrieben ist*, zu verstehen: 1o te vahAov kol xpvood Bovpddvav
Kol TIpOVOV Kol Tdv adnAnyotedtov kTA. (S. Lex.Lat.Lehn. s.v.); s.u. dninyotedo.

*&dvoduev, t6: Das aus ,,ad nomen* entstandene Wort aus dem (urspriinglich) militérischen Bereich meint den Appell, den
Vorgang, bei dem jeder ,,nach dem Namen* aufgerufen wird: {ntficon 10 d8voduev tdv épyotdv kol Exdomy Auépav (S.
Lex.Lat.Lehn. s.v.); TRAPP fihrt aus byzantinischer Zeit einige Beispiele fiir bereits grézisiertes to &dvovuiov an; zum
Wortfeld sind dort noch &8voupeto (kontrallieren), ddvovuidlo ([Soldaten] versammeln, mustern, ausheben) oder 6 péyog
ddvovetg (Truppeninspektor) genannt.

*&dvovpedw: Begegnet in dem Papyrus P.Ross.-Georg. IV 6, 12 ausdem J. 710 n.Chr. (s. Lex.Lat.Lehn. s.v.).

* aiovokoAAntiev, 6: Das der Bildung nach mit aiovoyvuvaciopyog zu vergleichende Wort begegnet BGU | 23, 6 (ca. 207
n.Chr.) und stellt eine Scherz-Bildung zu xoAAntiov (Beamter der Militarpolizei) dar: xoAAntiov auf Lebenszeit (s.
Lex.Lat.Lehn. s.v.).

*dxioxAdprog, 6: Dievon lat. ,aciscularius’ stammende und dem Aatopog entsprechende Berufsbezeichnung begegnet auf
Ostraka vom Mons Claudianus aus dem 2. Jh. n.Chr. (s. Lex.Lat.Lehn. s.v.); nach Petrikovits3 begegnet diese lateinische
Handwerkerbezeichnung im L ateinischen selbst nur in einer Glosse.

dxioxAn, 7: Als Nominativ ist auch dxioxdo moglich (s. Lex.Lat.Lehn. s.v.); der Zusatz ,, (or -ov, t6)“ im Supplement (und
bei Daris) ist falsch, daesim Text eindeutig heifdt: tewunyv (I. Tiunv) dkioxkAdv B ... £kdot(ng) €xovyng ... uvog B. Esliegt,
wie bei vielen Lehnwortern, Genuswechsel vor (lat. acisculus neben seltenerem acisculum).

(*)éxxovBixvAov, 16: An der Stelle aus P.Oxy. XVI 2058, 25 ist gegen Daris und das Supplement dxkovBrtov zu lesen, vgl.
Lex.Lat.Lehn., S. 129.

dxkovprtdha, td: das Supplement entnimmt der einzigen von ihm genannten Papyrusstelle, P.Berl. Zill. 13, 4 (s.
Lex.Lat.Lehn. s.v.), ohne Not eine Pluralform des von lat. accubitale stammenden Lehnwortes t6 dxkovpiraiov, ,, Decke".
P.Oxy. LVI 3860, 18 (4. Jh.) hat die p-Variante dxxovpitépiov (p/A-Wechsel), dieim Suppl. allerdings unter dem Stichwort
axxovBuapig (adj.) aufgenommen ist, mit Hinweis auf substantivierten Gebrauch. Fir das Adj. dxxovBitéprog bringt
Lex.Lat.Lehn. s.v. zwei papyrologische Belege.

dxxovPitiov, t6: Aus einer Inschrift hat das Supplement einen Beleg in der Bedeutung ,, dining-room*; dxxovfitiov in der
Bedeutung ,, Speisesofa‘ findet sich P.Congr. XVI11, 11, S. 85, 11 (5.-6. Jh.): 10 dxxovPitiv petd 100 Aonnoiov.

axxovPrrov, t6: Fir die Bedeutung , Bett, Speisesofa’ fuhrt das Supplement keinen einzigen Papyrus-Beleg an; Lex.Lat.
Lehn. s.v. verzeichnet acht papyrologische Belege, z.B. PSI 111 225, 5 (6. Jh.): piov otpdotv dxkovPitov dyopdoor. Fur
»Schlafzimmer” bzw. ,, Speiseraum® (die Bedeutungen sind in den Quellen meist nicht zu trennen) bringt Lex.Lat.Lehn. s.v.

3 Petrikovits, Spezialisierung (vgl. Anm. 24) 304.
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weitere Belege, z.B. P.Lond. V 1733, 19. 71 (594 n.Chr.): Z. 19: érdve 100 dxovfitov 100 §vtog Erdved 10D GLUT0GT0V.
P.Minch. | 8, 13 (6. Jh.): év tetaptn ot[€]yn éndve 100 dkovBitov.

dxxo0Prrog, 6: Die eindeutige Maskulin-Form ist lediglich an der Stelle aus dem Diokletianischen Preisedikt 19, 34 gedeckt,
an der Stelle BGU X1 2202, 19 ist in der Edition dxkovfitov év [ gedruckt, danach ist eine langere Liicke; ein Maskulinum
ist hier — vor allem angesichts der zahlreichen unter dxxo0Bitov angefiihrten Belegstellen (s. Lex.Lat.Lehn. sv.) —
Uberhaupt nicht angebracht, noch dazu, da es der Zusammenhang genauso gut ermdglicht, dxkotBitov €v zu verstehen.

*&xkoidvov, 16: In dem griechisch-koptischen Glossar MPER N. S. XVIII 256, Z. 340 aus dem 6. Jh. findet sich die
Gleichsetzung dxvAvov : 20Y2€. Zugrundeliegt sicherlich ein von xot\io abzuleitendes * koiAwvog, ,,zum Bauch gehdrig”,
das, mit einem o, privativum versehen, an ein dkotAwov (SC. Bpépog) im Sinne von , Abtreibung” oder , Fehlgeburt* denken
[&3t; vgl. Lex.Lat.Lehn. S. 127 und Tyche 10 (1995) 244, Korr. Tyche 174.

*&kovdprog, 6: Der Wassertrager, lat. aguarius, der griechischem 18pogdpog entspricht, begegnet P.Congr. X1X, I, S. 57 (2.
Jh.n.Chr.), s. Lex.Lat.Lehn. s.v.
Im Lateinischen selbst finden wir ihn einmal erklart as, cloacarius* und einmal als Gehilfe fiir Wasseranlagen®.

(*)éABouovpov: Es soll nach Lex.Lat.Lehn., S. 129, dAaducvpov zu lesen sein, was moglicherweise verschrieben sei fir
ahodtyopovpov und vielleicht , Salzgefal? maurischer Art* bedeuten konnte. Im Lichte von P.Prag Il 178 11 11 (5./6. Jh.)
indes, wo das y in daduovpog ganz eindeutig ist, ist sicherlich auch in CPR V 26, 929 (Taf. 28) nach einer neuerlichen
Beaugapfelung des Originals &xaduavpov zu lesen; und man versteht jetzt, dal’ und wie ein , verungliicktes® y zu A verlesen
werden konnte. Das Lemmaiist bei TRAPP und in Lex.Lat.Lehn. zu berichtigen.

&An, n: Abgesehen davon, daR auch der Nominativ dAo belegt ist, verwundert es, dal’ im Supplement keiner der zahlreichen
papyrologischen Belege des von der Mitte des 1. bis ins 2./3. Jh. aus lat. ala slammenden Wortes aufgenommen ist, z.B.
P.Hamb. | 1, 8 (57 n.Chr.): innel &Ang Avyovot(ng) TOpung Ppdvimvog.

aAixha, i FUr einen , Zipfelmantel®, lat. alicula, gibt es jetzt mit P.Flor. | 57 = P.Flor. 11l 382r | 3 einen weiteren Beleg, s.
Lex.Lat.Lehn. s.v.

* gAixAiov, t6: Das Diminutivum zum vorhergehenden Wort begegnet P.Col. X 279, 2 (3. Jh.) in der Schreibung dAixAwv, s.
Lex.Lat.Lehn. s.v.

éumvAAéprov, t6: Das Supplement Zitiert die Stelle CPR V, Skar-Kodex, Z. 455 brép twufic keAhdpty kol éumrvAddpv® und
Ubersetzt , holder or container for flasks'. Lex.Lat.Lehn. s.v. durovAAdprov Ubersetzt dagegen das Wort mit ,, Flaschchen®.
Wie kommt es nun im Supplement zu dieser miRverstandlichen Ubersetzung? Der Fisch beginnt bekanntlich am Kopf zu
stinken. In unserem Fall liegt das an der Ubersetzung von xeAldprov, das bei LSJ an der Stelle P.Oxy. IV 741, 12 (2. Jh.
n.Chr.), wo von einem xeALdpilov tpildyvvov die Rede ist, mit , cupboard for glasses* wiedergegeben wird. Ist nun der
Lexikograph so auf ein ,,Mobelstiick” eingeschworen, mufd er — in streng angewandter (falscher) Analogie, auch dumrvi-
AMdprov auf ein solches hintrimmen. Das Ergebnisist dann eben ein , holder or container for flasks*. Und diese Ubersetzung
geht zuriick auf das Worterbuch von Preisigke, wo eben diese Stelle mit keAAdpiov tpiddyvvov als,, Schrankchen fir drei
Flaschen® Ubersetzt wird statt mit , Gefé/Behélter, drei Lagynoi beinhaltend”, wo wieder LSJ tpildyvvog sehr wohl
Ubersetzt mit ,, holding three bottles*, ibersetzt doch schon die ed.pr. xkeAL&prov Tpiddyvvov richtig mit , 1 three-flagon jar”!
kel prov kann eben zum einen ein Gelal, eine Raumlichkeit, zum anderen aber einen Behalter oder ein Gefal? bezeichnen.

Das Mifversténdnis gebiert indes weitere MiRverstdndnisse: In BASP 19 (1982) 64—67 ist ein koptisches ,List of
Articles’ vielleicht aus dem 4. Jh. n.Chr. veréffentlicht, wo in Z. 9 ein é€axeAAdprov (S. d.) — OYEZAKEXNAP (ION) —
vorkommt: Ubersetzt wird , A cupboard with six compartments*, verwiesen wird auf die Stelle P.Oxy. IV 741, leider aber
nicht auf die bereits genannte, richtige Ubersetzung der ed.pr., sondern auf LSJ!

Ein weiterer Beleg fir durnovAldprov (oder dugopdpiov) steht vielleicht in BASP 19 (1982) 65, Z. 37: vgl. Tyche 11
(1996) 250, Korr. Tyche 224; zum Wortfeld vgl. TRAPP s.v. durovlo.

* gvvmvokdmitov, 16: Zusammengesetzt aus kdmitov und dvvava, meint das Wort die Gesamtheit der Naturalbeziige fir
Mensch und Tier; kdmitov ist nach P.Freib. IV 71 lateinisches capitum, ,atrandliteration of Greek xdmitov and ... this word
inturn is the Greek rendering of Latin caput* (P.Freib. IV, S. 77)€ (vgl. Lex.Lat.Lehn. s.v.): es begegnet P.Lond. VV 1889 v 3
(6. Ih.): dvv]ovoxdmita und SPP XX 231, 23 (6.—7. Jh.): mi(ttdxiov) o dvv(wvo)i(o)m(itov).

*anohapéa, : Das Wort geht sicherlich zuriick auf lat. epularis (lanx) und ist im Griechischen wie koAdvdou { calendae
einem Vokalwechsel unterworfen worden. S. Lex.Lat.Lehn und TRAPP sv. S. a. u. *xvBpoanaiapio.

4 Petrikovits, Spezialisierung 295 s.v. cloacarius und 297.

S Die Datierung der ed. pr. ,nach 312 n. Chr.“ ist bereits in CPR I1X 43a auf Mitte des 5. Jh. n.Chr. korrigiert und in
Tyche 9 (1994) S. 16, Nr. 13 auf ein Datum von ,,vor 450 n. Chr. ?* eingegrenzt worden.

6 Boisacq, Frisk und Chantraine filhren kémitov bzw. kamntév nicht an!
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* dméxdixog, o Ein Ex-Ekdikos begegnet in P.Sorb. 11 69, 54 B 37und 90 B 3 (?) (618/19 oder 633/34 n.Chr.).

*&moiatpdg, 6: Ein ehemaliger Arzt begegnet ebenfalls P.Sorb. 11 69, 39 C 1 und vielleicht 78 D 3 (618/19 oder 633/34
n.Chr.).

(*)&movovpepapiog: Dieses vermeintliche Lemma aus P.Oxy. XVI 2004, 2 ist bei Daris und im Supplement zu streichen, es
handelt sich nédmlich um einen Genetiv Singular in der Schreibung voutipopiov, der von ard abhangig ist, vgl.
Lex.Lat.Lehn., S. 129.

*dronpotfixtwp, 0: P.Abinn. 55, 1 (351 n.Chr.) nennt einen Ex-Protector bzw. eine Person, die ehrenhalber zu den protectores
gehort: @Aoovie "ABwvvée €€ drnonpotnktdpov £ndpyw eiAng kdotpwv Alovueiddog, vgl. Lex.Lat.Lehn sv.

&poaPépxng, 6: Das Supplement verzeichnet keine papyrologischen Belege, von denen z.B. zu nennenist P.Lond. V 1677, 16
(566/67 n.Chr.) etc.

Zu dem nach Preisigke, Fachwdrterbuch, so bezeichneten Beamten des ostlich der Thebais gelegenen Teiles
Oberagyptens (rom.), der fir die Wiistenstral3en und den Wistenzoll zusténdig ist, vgl. B. Pastor de Arozena, Alabarca: nota
lexicografica, Vox Romanica 53 (1994) 233-235.

"ApaPikdg: Es verwundert, da’ LSJ und Supplement keinen der vielen papyrologischen Belege fir diesen kaiserlichen
Ehrentitel aufgenommen haben. Allein die CD-ROM der Duke University bringt Giber 200 Belegstellen, z.B. BGU | 67:
¢roug { Aovkiov Zertipion Zeovfpov Evoefodc Meptivaxog "Apafikod "Adiofnvikod Mopbikod Meyiotov ... Méprov
AdpnAiov "Avievivov kT

*&pyevtapia, 7: P.Oxy. XVI 1923, 24 (5. oder 6. Jh.) bietet dieses Wort in der Bedeutung ,, Silberschrein®, ,, Schatulle aus
Silber* und ist wahrscheinlich in elliptischem Gebrauch aus lat. argentaria cista 0.4 entstanden; im Lateinischen selbst
bedeutet argentaria,, mine d' argent* oder ,, bureau de change”, vgl. Lex.Lat.Lehn. s.v. und TRAPP (s.v. dpyevidpiov).

&pyvpoxdrog, 6: Das Supplement verzeichnet nur einen einzigen Papyrus-Beleg und verzerrt damit den Befund. Zu nennen
sind u.a. P.Berl. Bork 1, 1, 17 (298/330 n.Chr.); P.Giss. | 47, 22 (115 n.Chr.); P.Erl. | 100, 5 (2./3. Jh.); P.Herm. Landlisten;
P.Oxy. VIII 1146, 12 (4. Jh.) etc.

dpxa, 7: SB XVI 12667 (3. Jh.) birgt wohl einen papyrologischen Beleg: épxnc Moavcwoleiov ist vielleicht Teil einer
Formulierung wie énitponog Néag nodenc koi dpxkne MavcmAeiov, S. Lex.Lat.Lehn. und TRAPP s.v.

dpxog, 1: Das Supplement fuhrt aus 1G X1V 2326 6 dprog an; dieses aus lat. arca stammende, in der Bedeutung ,, Sarkophag*
verwendete Wort begegnet in einigen Inschriften als Femininum, so auch hier, was sicherlich nicht zu Gibergehen gewesen
ware. Wessel Nr. 2118 vermerkt zur genannten Inschrift, die an der entsprechenden Stelle im Original lautet: i Tic toAufot
mv &pxov tavtn avdEat kTA. Weiters: , ) Gpxog ex arca et ex 1 copog voce ficta esse videtur.* Wegen der Haufigkeit des
Vorkommens kann man sicherlich nicht von einem Versehen des Steinmetzen reden, vielleicht handelt es sich um einen
Provinzialismus.

&povia, fi: Der erste papyrologische Beleg des aus lat. arula (Réucheraltar, Kohlenbecken) entlehnten Wortes in der Form
dpovAlo begegnet in einem Verzeichnis von Haushaltsgegenstanden, Salz und Akaziensamen aus dem 7. Jh.9 S.
Lex.Lat.Lehn. und TRAPP s.v. und auch unter dpotviiov.

aoxnukdg: Das Adjektiv begegnet im christlichen Sinne auch auf Papyrus z.B. P.Cair. Masp. | 67089, 17 (6. Jh.) und Masp.
111 67294, 16 (6. Jh.): EvAoyio tov doxmTikov ékAnpdoorto Biov, was gleich danach als povipng Biog bezeichnet wird.

doxitpra, i: Papyrologische Belege fir ,Asketin®, ,Nonne* sind P.Cairo Masp. | 67002, 3, 2 (567 n.Chr.) oder P.Lond. V
1674, 62 (570 n.Chr.).

&oxidiov, 16: Analecta Papyrologica 5 (1993) 89, 3 nennen den ersten papyrologischen Beleg fir das doppelte Diminutivum
von dokog aus dem 7. Jh.; als Verkleinerungsform war bisher in den Papyri nur doxiov belegt.

(*)&oxAataprog, 6: Das Supplement zitiert das Wort aus SB 111 6951v, 34 u.d. als vermeintliche Berufsbezeichnung; der Text
ist mittlerweile als SB XVI 12521 neu ediert worden, wo hervorgeht, dal? hier der Frauenname "AcxAotdpiov vorliegt, der
bereits bei Preisigke, NB, aus P.Oxy. X1l 1541, 4 (2. Jh. n.Chr.) belegt ist und eine Weiterbildung des papyrologisch sehr
héufig belegten Personennamens 'AckAd.g darstellt.

*@omnpov, t6: Es fehlt im LSJ die in den Papyri vorkommende Bedeutung ,,weil3es Metall, Zinn“, z.B. P.Lond. IV 1433, 79
u.0. (706-707 n.Chr.): yohxkm(portog) ho(xBévtog) ... (ko) xutod donpov; vgl. fur weitere Belegstellen Lex.Lat.Lehn.

7 Im Index fasch , 6*.

8 Weitere Belege fiir i &pxog sind z.B. Nr. 213, 214 oder 219; # épxa in der Bedeutung , Sarkophag* begegnet z.B. Nr.
215.

9 Ediert von J. Diethart, Analecta Papyrologica 7 (1995) 80-82.



Lexikographische Lesefrlichte 169

docdprov, 16: Das Wort kommt papyrologisch nur in der Phrase uéypt docoapiov évog =, bis auf den letzten Groschen” als
juridischer Terminus vor, z.B. PS| XI11 1325, 10 (169-177 n.Chr.) oder SB V1 9402, 11 (6./7. Jn.), vgl. Lex.Lat.Lehn. s.v.

aotdtog, 6: Es fehlt der einzige papyrologische Beleg P.Rainer Cent. 69, 9 248 n.Chr.) des von lat. hastatus slammenden
Wortes: mapd ‘Alvioviov Nepesiavod] [ot]patiotov Aeyidvog de[v]tépale Tpataviic] Teppovikiic Toyvpbig
Ouunmo[vig exotov]tapylog 3[eJutépag dotdtov Tpdrfov, vgl. Lex.Lat.Lehn. sv.

adAntpic, h: LSJ und Supplement verzeichnen keinen der papyrologischen Belege, z.B. in P.Grenf. 1l 67, 1 (3. Jh.) oder
P.Lond. 331,1 (2. Jh.).

*av&ihdprog: Das Wort, dal3 sich auf die auxiliarii milites bezieht, steht in BGU | 316, 8 (359 n.Chr.): mopd @A (coviov)
"Ayepotvdou cvdtopog vouuépov avoid[topimv] Kovetavtioxdyv, s. Lex.Lat.Lehn. und TRAPP s.v.

*dyadpavpog: P.Prag Il 178, ein Klosterinventar aus dem 5./6. Jh., hat in Kal. I, Z. 11 [Ab]xvon dyoampal[dpon], ,dunkelrote
Leuchter”, das als aus diyoio¢ + podpoc (oder dpoadpog) zusammengesetzt erklart wird. Diese Stelle hilft uns, in CPR V 26,
929 (Taf. 28) statt aABopavpov oder ddoltyopovpov (S.0.) ebenfalls dyadpovpog zu lesen. Zur Bildung ist das Wort
dyadonpog/dyondonuog und dyocondpeupog zu vergleichen, s. Tyche 4 (1989) 237f.

Bapovtlixdprog, 6: TRAPP s.v. hat einige Belege aus byzantinischer Zeit fir das dort mit ,Alp, Mahr, Nachtgespenst*
Ubersetzte Wort.

Bavdov, t6: Das Wort in der Sekundérbedeutung , Heeresabteilung” (das Supplement kennt die Bedeutungen , military
standard”, ,,company of infantry“ und , military area") ist auf Papyrus einmal in P.Oxy. XVI 2010, 2, einer Quittung fur die
Zahlung des Gerstenpreises aus dem Jahre 618 (...eig] 10 uép(og) Thg poyo(g) T@v oTpa(Tietdv) Tod Bavd(ov) Tdv kopl...] .
ogvlo EMB(6vtov) évtodB(a) belegt. Zu Bévdov ist jetzt J. Kramer zu vergleichenll. N .

*Bavidrtwep, 6: Das Wort ist ein sogenannter Riickwanderer und gehort zu griechisch BaAovelov. Im Lateinischen kennen wir
Woérter wie balnearius, -ia, -ium, balneator, balneolum etc.12 Papyrologisch begegnet es SPP V111 980, [2], 6 (7. Jh.13): Z.
2: nopdoyov Modde [Bavidropt] dnu(ocsiov) Aovtpod ktA.; Z. 6: IadAw Bavidtop(l). P.Apoll. Ano 97 A 12 (703-715
n.Chr.): toi¢ Bovi(&ropot).

BapBapixdprog, 6: Ein Papyrus-Beleg fir den , Brokat-Weber” findet sich in SB X1V 11982, 5 (554 n.Chr.): 1® ebAafectato
KAnpkd ko BapPapicapio [xaipew]. Byzantinische Belege verzeichnet TRAPP.

*Bacikég: Ein Booti(ov) kudbv c1dnp(odv), ein,, Becher mit FUR (?) aus Blech” begegnet in den Analecta Papyrologica 5
(1993) 80, 2, in einem Verzeichnis von Haushaltsgegenstéanden und Schmuck aus dem 6. Jh.

BaokéAeiov, 16: In P.Coll. Youtie Il 84, 10 (4. Jh.) ist die Rede von einem Flaschchen Ol: éAéov BookéAelov a. Das
Supplement hélt es fiir ein wahrscheinliche Verkleinerungsform von BockodAng. |. Cervenka-Ehrenstrasser hat aber die
tiberzeugende Beobachtung gemacht, daf3 die konsequente Schreibung von 1 als ev in dieser Liste — kveideio in Z. 4,
BoAAdvtelo in Z. 5, kepdpuera in Z. 6, Bwpedeiov in Z. 7, eipoteiov in Z. 8, deicokeio in Z. 12 — es nahelegen, auch
BaokéAetov alsitazistische Schreibung fiir BasxéAov aufzufassenl4,

Das Wort erinnert zwar an BocxoOAng bzw. BackavAov, wird aber auf Grund der Silbe -eA- nicht von *bascaula
herzuleiten sein, sondern vom Diminutiv zu vas, vascellum.

Bactépviov, 16: In den Analecta Papyrologica 7 (1995) 73, 2, einem Brieffragment aus dem 7. Jh., begegnet der erste
papyrologische Beleg fiir die Verkleinerungsform von Boctépva aus lat. basterna, , Maultiersanfte*. Zahlreiche Belege aus
byzantinischer Zeit bei TRAPP.

*BePpdavog: Nicht berlicksichtigt hat das Supplement diese , Nebenform* von pepBpduvog, die papyrologisch in P.Prag. |1
178 col. 1 5 (5./6. Jn.): BiAic d1dpop(a) BePp(dvae) — BePpl(cva) ed. pr. — kol x&ptive begegnet. Zahlreiche Vertreter
aus diesem Wortfeld listet TRAPP auf.

*BeAdxrov, 16: Diese Bezeichnung fiir eine nicht naher zu bestimmende Fruchtart ist sicherlich von lat. velox abzuleiten: SB |
4483, 13 (621 n.Chr.19): 1§ xoupd tiic [tpoyne] tav Bedokiov kol 10d kitpov; CPR XIV 31 B 8 (7./8. Jh.): 8(1&)
émotoMfic) o t() Ppod(Sia ?) 10 Be(AdKio) kS kitpor.

10 3, Kramer schlagt, sicherlich zu Recht, BévSov tdv xop[tia]vav, , Eliteabteilung”, vor.

11 3. Kramer, Papyrusbelege fiir fiinf germanische Worter: épuoaiaboiov, Bévdov, Bovpdav, Bpaxiov, capdviov,
Archiv 42 (1996) 113-126, bes. 115-116.

12 Ernout-Meillet, S. 65 s. v. balineum.

13 Zur Datierung vgl. den Hinweisin BL V11 449 (zu SPP VIII 960).
14 zur Schreibung et fir 1s. Gignac | 190f.

15 Zur Datierung s. jetzt BL V111 309 (bzw. BL V1| 184).
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Bepeddprog, 6: Das in den Schreibungen Bepnddpiog, Bepddprog und BEPETAPIOC von veredarius < veredus (gall. Wort,
seit Martial im Lateinischen, cf. Ernout-Meillet, S. 723, s. v. veredus) abgeleitete Wort begegnet auch haufig in den Papyri,
z.B. CPR XIV 33, 2 (7./8. Jn.): 8(c)n(évn) ZovAeln Peped(apiov) oder P.Apoll. Ano 27, 1 (713 n.Chr.): AA[0]ev GALo(c)
Bepeda[prog petd y]popudtov tod deondToL NUDV TOV TOVEVENUOVL GULPD.

P.Oxy. LIV 3758, 120 (4. Jh.) hat die Schreibung obepeddpilog (ovep1ddprog im Supplement aus Hesychios). Die
Bepedaprot sind in der Spatantike die Boten, welche die Pferde der Schnellpost, des cursus velox, benutzen, wozu C.Th. 8, 5,
50: ,, qui veredis uterentur” zu vergleichen ist.

Bépedog, 6: In den griechischen dokumentarischen Papyri P.Fouad 87, 27 (6. Jh.): BovAduevog Guo abtoig Bepétorg
npolofelv ént v "Avtivoov und P.Apoll. 33, 13 (um 713 n.Chr): Beplédorig; 64, 2 (703715 n.Chr.): mepi Xopog 100
01x080[pov peta téooapag] Nuépag méunm bulv ovTov Pepédorg finden wir das von veredus stammende Lehnwort Bépedog
(Bepaidog auch bei TRAPP), dessen Geschlecht nicht einzuschétzen ist und natiirlich auch o Bépedov sein kdnnte. TRAPP
fuhrt zahlreiche Belege fiir o Bépedov an (mit den graphischen Varianten Bépndov, Bépidov und frpidov).

*Beotitop, 6: Nur in koptischem Gewandel® finden wir den RECTITWP (Beotitwp/Besthtop) < vestitor. Im klassischen
Latein hat das Wort die allgemeine Bedeutung ,, Kleidermacher, Schneider”, bei TRAPP finden wir die in der byzantinischen
Zeit gebrauchliche Bedeutung ,, kaiserlicher Garderobier”.

*Biyha, 7: Sehr unglicklich angelegt ist das Lemma mit der ,, Nebenform® BixAo (ohne Verweis auf die ,,Normalform*
Biyial) aus P.Oxy. XV1 1862, 29 (7. Jh.): t& €€ vouiouoto 1o Enepyeg vrep nicBod tdv inmoxoué(wv) kai eorétpov (1.
0opéTpov) kapnAov kol GAov kot S1d tog Bakdvog eig Thv Bixkav £yéh 0ida 81t ovk diprodoty.

Das aus lat. vigilia stammende Lehnwort ist in byzantinischer Zeit mit einem Uberraschend grof3en Wortfeld vertreten.

*Bipidrog: P.Wash. Univ. | 58, 3 (5. Jh.) nennt ein ctiyaponapdpny Pupitiov, das vielleicht as otigopopaedpi(o)v
Bipiduov, as, glnes’ ot., zu verstehen ist, da der zweite Bestandteil nach der Anlage von Listen in den Papyri {iblicherweise
ein Adjektiv ist. Das Supplement spricht dagegen s.v. Bupttiov von einem , kind of garment* und verweist auf Bippog: wir
hétten also ein doppeltes Diminutivum vor uns (belegt ist Bippiov), wie wir es z.B. bei 686vn vor uns haben, wo die Formen
06viov und 6Bovidiov begegnen. Die Erklarung von LSJ kdme eventuell dann zum Tragen, ginge man von einer nicht
auszuschlieRBenden , explikativen Apposition“ aus, wie sie z.B. in dem Ausdruck , texyviton dpyvpordton” fur ,Silber-
schmiede* bei TRAPP s.v. dpyvpoldang vorliegt.

Die Interpretation , grin“ wird m.E. gestiitzt durch die Bezeichnung Bip1de¢ bei Lydos, De mensibus 1V 30, 19, wo von
den Zirkusparteien , 01 uév povccdrotl olovel €pvbpoi, ot 8¢ dABdtol olovel Aevkoi, ol 8¢ Bipideg olovel avOnpot,
Tposivoug 8¢ adtobe vV mposoyopedovot” zu lesen ist.1?

Bippov, ©6: FUr die neutrale Form verzeichnet das Supplement nur den Beleg der Suda; SB XX 14211, 11 (5. Jh.) hat die
Schreibung oovfipo.. Papyrologisch finden wir noch die Schreibungen und Formen BHPE, Bipog, BYPOC, Bhpog, Boppoc,
Beippog, Bipprov und Bippog fir Mantel (vgl. auch das unter Bipidiog Gesagte).

BAattiov, t6: Den ersten Beleg auf Papyrus fiir diese Bezeichnung von , Purpur® bietet P.Vindob G 16825 | 318 (7. Jh.):
Brottiov (ovykia) o yp(dupata) € (juiov); zahlreiche byzantinische Belege bei TRAPP.

*BoApdprog, 0: LSJ verzeichnet das Wort BéAipog = uéAPog, das nach dem Etymologicum Magnum syrakusanisch ist.
Nicht verzeichnet ist die Berufsbezeichnung BoAwudpilog = plumbarius, die bei Wessel in der Inschrift Nr. 127 begegnet.

*BovAhedw: Dasvon BovAlo (LSJ aktentuiert BovAdo) abgeleitete Verbum begegnet P.Oxy. XVI 1862, 56 (7. Jh.): ko éov
un ypaow oot kol BovAAyedom v értotodAv Lov, undev Tépymc €kel, £0v TLIOTEVCELG (Ol TEPTL TOVTOV.

*BovALiCw: Nur in koptischem Gewande begegnet mit fovAletw bedeutungsgleiches BovAlilw z.B. BKU I11 356, 11 (o.
D.).: EBOYXNIZE ENMAZ0YP; MPER V, S. 3719 (0. D.): €4ROYXNIZE NOYBOY>Xx&; Crum, BM Nr. 352 fol. b, S. 165 (0.
D.): 29 BOYXXIZE M MOC 2MMEYzZ0YP; Nr. 1196, S. 498 (0. D.): AIROYXXIZE; P.Ryl. Nr. 154, 5 (0. D.): BOYX Iz€
NTIEINOTOC €TAZ0YP; Nr. 319, 25 (0. D.): AIROYXXIZE NTEICIFEXXIN NTAZOYP. Bala izah. Coptic Texts from Deir El-
Bala'izah in Upper Egypt, ed. P. E. Kahle, 2 Bde., London 1954, Il 229 (0. D.): TETN BOYXXIZ€E; einen byzantinischen
Beleg aus dem 12. Jh. verzeichnet TRAPP.

16 w. E. Crum, Catalogue of the Coptic Manuscripts in the British Museum, London 1905, Nr. 1146 Verso, S. 486 (0.
D.).

17 Im Preisedikt Diokletians ist viridisim Abschnitt tiber die Gemiise- und Obstpreise einige Male im lateinischen Teil
bezeugt (c. 6, 21, 37, 38, 39, 50); der griechische Text hat hier durchwegs yAwpdg a's griechische Entsprechung.

18 Ediiert von J. Diethart, Analecta Papyrologica 5 (1993) 69-77.
19 Dort zitiert als kopt. Pap. Nr. 3018.
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* BovAharde: ,, mit erhabenen Verzierungen versehen — ist eine weitere Ableitung von BobAa ¢ bulla und begegnet in SPP
XX 2,5=CPR1 12 (93 n. Chr.): nopeBéuny cot évéyvpo nepoveidmv Ledyog Bokkwrmvzo TRAPP verzeichnet dasWort in
der Bedeutung , mit dem Giitesiegel versehen®, desgleichen ocBovaog, »hicht geﬂ iegelt, unversiegelt”.

Zur Bildung von lateinischen Lehnwortern mit dem griechischen Element -wtdc s. J. Diethart, Analecta Papyrologica 2
(1990) 111: -otdéc kommt bei rein griechischen Wortern wie tpoxotdc oder xpouoatmtdg vor, wird aber auch an lateinische
Wurzeln angehéngt, vgl. etwa koyxeAdotog (vgl. lat. cancellatus).

*Bpakdtog: |. Ehrenstrasser hat in Biblos 43, 1-2 (1994) 103-109, bes. 10921, tiber das aus lat. bracatus, , mit einer Hose
bekleidet, behost*, ins Griechische gekommene Lehnwort referiert, wo das Wort auf Schafe bezogen ist: P.Sakaon 71, 8, 9
(306 n.Chr.): Z. 8: cOpu[xta (SC. mpdPota) xolpic Ppakdt[wv 1o Aojimd déxa entd. Z. 9: Tovg 8¢ Aowwovg (SC. kplovg)
révte suppixtovs xo[pic BpalkdtovZ2. Es meint hier natiirlich sicherlich eine Schafrasse, deren FiiRe eine besonders lange
Wolle trugen. TRAPP nennt s.v. Bpaxdrog Tauben mit befiederten Beinen.

Solche Tauben werden bei den medizinischen Schriftstellern bei den Diétvorschriften 6fters erwéhnt, z.B. bei Pseudo-
Hippocrates, ITepi dtopdpav kol tovtolov tpoedv S. 479, Z. 15: tepiotepal ehnentol kol e06TOUM)OL KpeitToveg &€
glowv ol Aevkoi t@v podpwv kol ol veottol tovTwv kol wdAieto ol Bpaxdrat, Hierophilos, Idg dpeider SrontacBon
GvBpomnog £¢’ Exdoto unvi S. 456, Z. 14: éx 8¢ tdv dpvéwv SpviBag kol tepiotepdmovioa, Aevkd 8¢ kol Bpaxdra, TadTo
ydip elot T KpettTova, yAlo 8¢ kol omtd, &v 8¢ Cwpolg kapukevtd oder in der Form Bpoxdtiog bei Pseudo-Hippocrates,
epi dropopdg Tpoedv mtpog [Mtolepoiov S. 484, Z. 2: 6 paciavog kol 0 népdif ednentol kol edyvot, Opolmg Kol To:
AevKo mepLoTePOTOVAL. Kol HAAMoTotd Bpokdtic.

Bpoxrarov, 6: Keinen papyrologischen Beleg fir , Armband* finden wir bei LSJ und Supplement, das etwa P.Abinn. 81, 5
(4. 3h.): B[ploygropiov und SB XVI 12940, 6 (6. Jh.): Bpayidii[ov/-o] yp[vcodv/-6 begegnet. Es kommt von brachiale, das
ein sogenanniér Rickwanderer ist: lat. brachiale ist eine Ableitung von bracchium, welches seinerseits auf griechisches
Bpayiwv zuriickgeht?3; weitere Belege bei TRAPP.

*yoyonAdotng, 6: LSJ verzeichnet aus Zonaras den Beruf eines yoyeunAdotng, der eéinem yvywtig entspricht. Cassiodor
seinerseits nennt einen , gypsoplastes‘24. Lampe hat weiters das Hauptwort yvyornAacia. Es erscheint demnach durchaus
legitim, ein im Griechischen selbst nicht Uberliefertes Wort yoworAdotng anzusetzen, wie wir z.B. von einem ,,latomus’ auf
einen Aotdpog schlieen dirfen, von einem , paracharactes*2® auf einen belegten napayopaxtic, wobei der griechische
Lautbestand einsichtig ist.

AexépBprog: Nur die,,Nebenform® Aexdfprog dieses von ,, December abgeleiteten Lehnwortes ist im Supplement s.v. aus
den Papyri Gbernommen, vgl. SB VI 9529, 3 (6.—7. Jn.): AexdBproc [‘ABOp]; Stellen furr AexéuBprog fehlen, vgl. z.B. P.Oxy.
X 1318 (4. Jn.): mpo & xahowddv Aekep[Bpiov] oder P.Oxy. XLII 3018, 10 (3. Jn.n.Chr.): mpo éntar eididv AekevBpim[v.

dnAnyoredm: Zu dem einen bei LSJ genannten papyrologischen Beleg dieses terminus technicus der Verwaltungssprache
kénnen noch weitere Stellen genannt werden: P.Osl. 111 119, 4 (319 n.Chr.): ta [br]g[p] B(xcsl?mcﬁ[g 1lig dnin-
yo[tevb](évto) 5£pu0u:[u<1]oc P.Oxy. XVII 2114, 6 (316 n.Chr.): éxéAevcev 10D Snknyowauesvrog oivov Thg ®£|30c180g év
‘tT] £ ivéiktiovt Thy 1p.1cnow Gmoctolfivar &v nolo® ktA.; P.Stral?b. 695, 5, 10 (404 n.Chr. (929): Z. 5: oty (éprar) VVPB G’

bv A myatedBn) £i( ); byzantinische Belege bei TRAPP. Vgl. oben auch adnAnydrevtog.

* dngevdedw: LSI kennt aus diesem Wortfeld nur papyrologisches dnoévowp (defensor), wahrend das aus defendo abgel eitete
Verbum, das uns in byzantinischer Zeit als terminus technicus des Rechtswesens , rechtlich schiitzen, in Schutz nehmen*
wohlvertraut ist (vgl. TRAPP), wieder einmal nur in koptischen Dokumenten begegnet: Crum, BM S. 424, Nr. 1015, 13 (o.
D.): € YATIOCOBE (= dmocoféw) AYW EYAHPENTEYE; CPR IV 128, 8 (7. Jh.): NCAHHENTEYE NMOY 2ATN PWME NIM 20C

20 Zur Herleitung von BoAlwtdv aus lateinischem bullatus s. BL 11.2, 157 zu SPP XX 2, 5.

21 schafe in Hosen? Die lateinischen Lehnworter in der Sprache der griechischen Papyri Agyptens. Ein Forschungs-
projekt.

22 Die Erstedition P.Thead. 8 hat noch folgenden Text: Z. 8: souu[ucto 1] pic, Bpaxal... &v (?)...] wa déka enta. Z. 9:
T00g 8¢ Aotnodg mévie cuppiktovg xm[pic molkdtwv (1. moxadwv)— Der Herausgeber, P. Jouguet, libersetzt , sans toison®,
aulert aber im Zeilenkommentar die Vermutung, daf? das Wort eine Rasse, eventuell mit kurz geschorenem Fell, bezeichnen
konnte.

23 V/gl. Paul. Fest. p. 31: , brachium nos, Graeci dicunt Bpayimv, quod deducitur a Bpoy®, id est breve, eo quod ab
humeris [ad] manus breviores sint, quam a coxis plantag” (ThIL I, Sp. 2156, 47ff, s. v. bra(c)chium).

24\/gl. H. v. Petrikovits, Die Spezialisierung des rémischen Handwerks 11, ZPE 43 (1981) 285-306, bes. 296.
25 petrikovits, Die Spezialisierung ... 296.
26 Zur Datierung s. den Hinweisin BL V111 430.
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EIKOC € BXENETE NxY ; MPER XXIII 36, 225 (7. Jh.): NCEAHGENTEYEZ?; CPR IV 128, 8: NCAHGENTEYE NMOY 9ATN
PWME NIM 2WC EIKOC (= Gg elkdc) € BAENETE (dvdyev) NaY

In byzantinischer Zeit begegnen auch die Formen diaipevdebm und seltener diapevtilwm (weiters Siopévdsvoic) — vgl.
TRAPP s.v. —, wobei von jenem z.B. d10.9evdebo als 816 + depevdedm erklart wird. M.E. allerdings handelt es sich wohl
nur um eine , volksetymologische* Umdeutung der ersten Silbe d¢-/6n- in griechisches 814, wodurch der Weg geebnet ist fiir
eine weitere Vermischung mit ovBevtén/av8éving, wie sie sich in den Formen diovBévtevoig (Verteidigung, Rechts-
schutz), SiovBevtém (in Besitz nehmen) und SiowBévinsic (Verteidigung, Rechtsschutz) zeigt.

*dnoefvdevoig, fi: Zum Wortfeld von lat. defendo gehdrt auch der auf Papyrus al's dngnvtevoig auftretende terminus techni-
cus,, (Rechts)schutz, Verteidigung, Absicherung*: SB XV111 13173, 6828 (629 n.Chr. [?]): t[adtIn[c] tiig ig el Befonmoeng
koi koBaporomolelag k[ai] dngnviedoeng thg mapodeng npdoen|c] tpog mdcay Pefoincy EarxolovBodong Huiv
10[1¢] mwAovov. In den Worterbiichern findet man noch die Schreibungen epévdevoic und diovBévievon (s. dnpevdedo).

*dnenvodprog: Das von lat. defensorius stammende Lehnwort ,, des Defensors, zum Defensor gehdrig” begegnet in P.Rainer
Cent. 81, 2 (6./7. Jh.): 10D éxAnuntopog i Sngnvooplog tafEewme.

*S1act0Aidiov, 76: 1. Andorlini29 nennt aus O.Claud. | 120 (100-120 n.Chr.) dieses , prezioso addendum lexicis* in der
Bedeutung ,, dilatatore delle ferite".

Sobyxiov, t6: Papyrologisch begegnet dieses Wort in P.Oxy. XX 2273, 10 (3. Jh. n.Chr.): d16vkiov mopeipag
Bepeviyknoiog; byzantinische Belege bei TRAPP.

Sioxovocwp, 6: Das Supplement verzeichnet nur einen inschriftlichen Beleg fur den , discussor: Untersucher, Priifer,
Revisor. Papyrologisch begegnet er P.Stralb. 735 I11 28 (4. Jh. n.Chr.)30: elg Ady[ov] 10 Siokobos T’ wpt Aoyopiny;
byzantinische Belege bel TRAPP.

Sopeotixdg, 6: LSIund Supplement fulhren unangenehmer Weise keinen einzigen der zahlreichen papyrologischen Belege an,
z.B. P.Abinn. 25, 11 (4. Jh.); P.Oxy. XVI 1982, 4 (497 n.Chr): ®A[aov]i[® Z]tpla]myie @ peyodonpeneotdte kol
évB0E0tdre Kopett TV koBostopévav Sopestikdv; SB 1 5273, 131 (487 n.Chr.): ®A(covie) E[Vo]toxin 16 peyolonpe-
ne6TéTE Kol Ev80E0TdTE KOUITL 1OV KeBosiwpévav dopectikdy kol TpotedovTt Thg "Apoivoertdv ndlewng; byzantinische
Belege bel TRAPP.

*Sopectikde: Als Adjektiv begegnet das Wort im Griechischen erstmals in P. Vindob. G 3524532 (5./6. Jh.): oivov
Souetikov (I. Sopeotikov) Aayi(viov) (I. Aorydviov) o: ,Hauswein®.

*g€axelAdprov, t6: In BASP 19 (1982) 6467 ist ein koptisches ,List of Articles’ vielleicht aus dem 4. Jh. n.Chr.
verdffentlicht, wo in Z. 9 ein &é&axeAldplov — OYEZAKENIAP(ION) — vorkommt: Ubersetzt wird , A cupboard with six
compartments*, verwiesen wird wieder auf die Stelle P.Oxy. 1V 741!

Zu vergleichen ist bekanntlich die Stelle bei LSJ P.Oxy. IV 741, 12 (2. Jh. n.Chr.), wo von einem xeAAd&piov TpiAd-
yovov die Rede ist, das mit ,,cupboard for glasses* Ubersetzt wird, wahrend wir es (vgl. oben s.v. durvAidpilov) mit einem
,GefélyBehdlter, drei Lagynoi beinhaltend” zu tun haben. Also haben wir auch hier natiirlich keine Raumlichkeit, sondern
ein, GefaR, sechs Lagynoi enthatend”, vor uns.

EntaxéMapov, t6: In P.ANL. 11 93, 31 (4. Jh.) liest man: dmootéAhw ot éntaxéihopov peotdv onavod. Ubersetzt wird das
Wort (vgl. e€axeAddprov): , perhaps a cupboard or receptacle divided into seven parts or boxes*, verwiesen wird auf ,,P.
Oxy. 74. 12* (recte 741!), aber wieder nicht auf die richtige Ubersetzung der ed. pr., sondern auf die falsche bei LSJ! Im
textkritischen Apparat findet sich weiters die Korrektur 1. éntaxeAldprov”, was auch das Supplement als Lemma
aufgenommen hat mit der Erkl&rung: ,,perh. chest, or sim., with seven compartments®.

Diese Anderung ist nach Ansicht von |. Cervenka-Ehrenstrasser, der ich mich anschlie3e, nicht unbedingt nétig, dain
P.Oxy. X 1290, 5, einer Liste von Gebrauchsgegenstanden aus dem 5. Jh., tpixéAhapov33 belegt ist. Zur Wortbildung lassen
sich Worter wie 1 £é€40vpog, ,Schleuse mit sechs Offnungen”, 1o dxtdxAvov, , Speiseraum mit acht Klinen* o. &

27 Die Gleichsetzung mit griech. Siapaive in der Erstedition von Schiller in JARCE 7 (1968) ist nicht weiter zu
beachten.

28 Bgi Darisals Strass. inv. 1404 zitiert.

29 |, Andorlini, Progetto per il Corpus dei Papiri Greci di Medicina, in: Akten des 21. Internationalen Papyro-
logenkongresses, Berlin 1995, Archiv fur Papyrusforschung, Beiheft 3, 1997, 1724, bes. 24.

30 |nP.Stralb., Index s. v. steht dioxovotmp!
31 = gpp XX 128.
32 Ediert von J. Diethart, Analecta Papyrologica 5 (1993) 92.

33 Die Lesung wird nicht korrigiert, es wird keine Ubersetzung gegeben und auch keine Verbindung zu xeAAdpiov
hergestellt.
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vergleichen. Zugrunde liegen diesen Worthildungen Adjektiva— dxtdxAvog, -ov, E£GBvpog, -ov —, welche substantiviert
worden sind. So wird auch bel éntaxéAlapov * kéAdapoc, -ov (bzw. * entaxéAlapog, -ov) anzunehmen sein.

Der Weg zur richtigen Ubersetzung fiihrt auch hier tiber das richtige Verstandnis von keAAdprov, wozu weiter die
Ausfiihrungen bel durvArdplov, e€axeAlapiov oder tetpoidyvvog zu vergleichen sind.

Wir haben also unter entoxéAlopov ein , GefaR, sechs Einheiten (z.B. Lagynoi) fassend”, zu verstehen.

gxouéviov, 16: Immer noch die falsche Bedeutung ,,coriander” der auch als dyouéviov bekannten Pflanze steht bei LSJ; D.
Hagedorn hat bereits 197534 ausgefiihrt, dal3 wir es hier mit der bekannten Farberpflanze ,, Saflor* zu tun haben.

Bevrov, 16 Nur in koptischem Gewande finden wir in P.Lond. IV 1610, 21 (705-70935): ATETNCMIN TIEYENBENTON und
P.Ryl. Nr. 238, 1, 44 (0. D.): Z. 1: TIIMBENTON Mdal' 10 BEOAWPE; Z. 44: TICTOIXEl ETIMRENTON das aus dem substan-
tivierten Partizip Perfekt passiv von invenire Ubernommene Wort in der Bedeutung , Liste", , Inventar®; bei Lampe findet
sich bedeutungsgleiches ivBevtdplov.

keAdpiov, 76: In LSJI und Supplement fehlt die Bedeutung , GefaR, Behdlter, vgl. dazu die Ausfuhrungen bei dunvAldpiov,
e€oxelAdprov oder tetpaddyvvog. Diese Bedeutung liegt z.B. vor P.Oxy. XVI 2058, 9 (6. Jh.): xeAldplov péyo o
vopiopotog y/; SB VI 9834, 24 (4. h.): novdpiov kol keAldprov €npticuévoy.

*xuBpanodapic, f: Dieses aus gr. x08po (= x0tpa) + lat. epularis (sc. lanx) zusammengesetzte Wort begegnet erstmals in
einem Verzeichnis von Haushaltszubehor, vielleicht einer Mitgiftliste, aus dem 5./6. Jh.36 und bedeutet moglicher Weise so
etwaswie ,Weidling“; vgl. auch droopic.

*AePrradv, 0: Nur in koptischen Quellen begegnet das bei Lampe unter Asvitdv (Nbf. Aeridv) genannte, vornehmlich als
Bekleidungsstiick fir Ménche dienende Gewand: in der Form xxBIT€ auf einem Ostrakon aus dem 7./8. Jn.37, xe TN
XABITE XABITOY und XEBITOY nennt A. Boud hors38, »wgITWN nennen Crum und Bell39, »xoYRITOY begegnet in
P.Vindob. K. 11.375 (ined., in Bearbeitung durch M. Hasitzka).

patha, fi: Das aus lat. matula abgel eitete Wort begegnet papyrologisch auf dem Ostrakon SB | 1160, 6 in einer ,, Bestandsliste
Uber Gerédte" (dvoypderov yolkwudrov). Preisigke tbersetzt das Wort in seinem Worterbuch mit ,, Nachttopf*; LSJ folgt
ihm und Ubersetzt gehorsam ,, chamber-pot“. Matula kann, muf3 aber nicht , Nachttopf* heifen, wie z.B. bei Georges40
nachzulesen ist. Eine griechische Ableitung dieses Wortes, potAaiov (ein Beleg bei Lampe), entstanden vielleicht aus
northodov (sc. pétpov 0.4.) begegnet als HohlmaR in der dicodovBio tod édryiov Mbpov#L: “H 8¢ HAn 10D Mbpov éxet obtoc.
Eig nothoio édaiov 1" koi oivov doa pétpa tkavé eloty kTA.

(*)uer&drpovorog (S. peta€dxpovotog)

* peratbrpovotoc: In Tyche 242, einer Kleiderliste aus der Zeit um 640 n.Chr., war die Rede von einem &yJxovép(iov)
ue[t]p()oxpovot(ov), einem ellbogenlangen Kleid, normal (zweifarbig, durch Beimengung von Purpur?) gewebt; in einem
weiteren Beitrag in Tyche 743 wurde dann die Lesung uei&oxpovaotov in Betracht gezogen, wobei auch paléographisch
ebenso magliches peta&dkpovotog ventiliert wurde. Dieses peta&dxpovotog ist nach einer neuerlichen Beschaftigung mit
dem Text durch U. Horak al's die nun wohl richtige Form festgestellt worden.

wootpiov, 16: Zu dem im Supplement genannten Papyrus-Beleg P.Mich. XIV 684 fur ,Loffel“, der Verkleinerungsform von
wostpov, 18Rt sich noch P.Wash. | 59, 7 (5. Jh. n.Chr.) stellen.

(*)vaomnydg, d: Immer noch nicht eliminiert ist dieses aus voronnyog verschriebene Wort44,

34p. Hagedorn, Zum Anbauverbot von IZATIX, OXOMENION und KNHKOZ, ZPE 17 (1975) 85-90.
35 zur Datierung s. die Einleitung zu CPR 111 1, 2, Nr. 41.
36 Ediert von J. Diethart, Analecta Papyrologica 7 (1995) 85-91.

37 Die koptischen Ostraka der Papyrussammiung der Osterreichischen Nationalbibliothek. Texte, Ubersetzungen,
Indices, hrsg. v. W. C. Till, Graz-Wien-Kéln 1960 (Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse,
Denkschriften 78, 1), Nr. 140, 15.

38 Grafma 1 (1997) 25.

39 W. E. Crum, H. I. Bell, Wadi Sarga, Hauniae 1922, Nr. 161 (Coptica I11). XOYRITOY begegnet in P.Vindob. K.
11.375 (ined., in Bearbeitung durch M. Hasitzka).

40 Ausfiihrliches lateinisch-deutsches Handwérterbuch aus den Quellen zusammengetragen ... von K. E. Georges, 9.
Aufl., Hannover und Leipzig 1918 (Nachdruck Graz 1951).

41 Ed. P. Menebisoglou, Osoloyia 63 (1992) 393-399 (gr. Text), bes. 397.

42 3. Diethart, E. Kislinger, , Hunnisches* auf einem Wiener Papyrus, Tyche 2 (1987) 5-10.

43 ), Diethart, E. Kislinger, ZiyeAAdtoc — Metédkpovotoc. Zu P.Vindob. G 16.846, Tyche 7 (1992) 61-64.
44 Vgl. Louise C. Youtie, NAOITHT'OX: A GHOST WORD, ZPE 14 (1974) 178.
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(*)vawkemdoiov, t6: Ebenfalls noch nicht eliminiert ist das Wort, das P.J.Sijpesteijn bereits 198645 als , Ghost Word* statt
vodAov und nAolov ausgewiesen hat.

*vocaive: SV. vocavolg vermerkt LS ,as if from *vocaive®; diese in Analogie zu bywaive gebildete Nebenform von
voctw (wir kennen noch die Zeitworter vosalw und vooevopat) begegnet jedoch bereits IG XIV 2271 = Wessel Nr. 204:
»vooaive formatum ad bylaive.”

*E&vAotopvevtig, 6: P.Sorb. 11 69, 16,52 und 35,10 (618/19 oder 633/34 n.Chr.) begegnet die Berufsbezeichnung ,,tourneur de
bois".

*dyxwvépa, 7i: Den ersten papyrologischen Beleg flr das innergriechisch aus lat. uncinus weiterentwickelte Wort finden wir in
einer Liste von Haushaltszubehor aus dem 5./6. Jn.46 in der moglichen Bedeutung ,, Schiirhaken; zur Wortbildung sind die
bei TRAPP genannten Worter dryxwvépa, ,, Euphorbia antiquorum*, und doBestdpa, , Kalkgrube', zu vergleichen.

oivopédpog: LSJ verzeichnet das Adjektiv lediglich als Beiwort fur Geféal3e und Behdlter, die mit Wein gefillt sind (xOALE,
dépua, oxevn). Wessel Nr. 51 nennt eine Inschrift, wo ein Dorf als oivogdpoc bezeichnet wird, wo also Weinbau betrieben
wird. Sophocles nennt ebenfalls einen Beleg in |etzterer Bedeutung.

SdvoBiAea, i: Zwei weitere papyrologische Belege (L SJ verweist sonst nur auf Glossen) fir , Eselin® birgt P.Rainer Cent. 12,
20, eine griechisch-koptische Worterliste aus dem 7. Jh. n.Chr., mit der koptischen Entsprechung T, und JOB 33 (1983) 8,
4 (= SB XVI 12940), eine mogliche Mitgiftliste aus dem 6. Jh. n.Chr. dvov BiAeiav bietet ZPE 37 (1980) 205, 7.

*6Evdpdpog, 6: LSI hat das Wort nur al's Adjektiv ausgewiesen. Zum Beleg bel Lampein der Bedeutung ,,Bote" kann jetzt ein
Beleg aus der Vita des HI. Amphilochios von Ikonion4” genannt werden: néumet dmokpioiépiov wetd 6EvSpdpove ardtod.

4pPaig, 6: Das Supplement nennt nur einen Beleg fur diese dem dpBoapordAng, dpProndAing oder dpPBordAing entsprechende
Berufsbezeichnung fur , Linsenhéndler“: SB VI 9463, 9; ein weiterer Beleg ist SB XVI 12998, 23 (7./8. Jh.): vgl. dazu A.
Jordens in ZPE 72 (1988) 271f. (mit weiteren Belegen), weiters die Korrektur v. A. Jordens, Korr. Tyche 40, Tyche 6 (1991)
232.

*obrykAidiov, ©6: In O.Amst. 31,7, einem Privatbrief aus dem 2. Jh. n. Chr., wird von t]év tapiyiov 10 obryAid1 gesprochen.
Statt das fragliche Wort ov1yAi81, wie es der Editor vermeint, von ,vigil“ abzuleiten, wird esin Tyche 12 (1997) 254, Korr.
Tyche 244, mit ,,vinculum“ in Verbindung gebracht: Wir haben es also hier mit einem Bund Dérrfische oder Dorrfleisch zu
tun: t]@v taprylov 10 ovry(x)Aid. Synkopiertes,, vinclum* ist bereitsim L ateinischen bezeugt. Doppelte Diminutivasind im
Griechischen durchaus gelaufig, vgl. z.B. 686vn, 686viov, 60ovidiov etc.

navéprov, T6: In ZPE 92 (1992) 237-238 hat der Autor gezeigt, dald es mit der Ubersetzung ,, Brotkorb* oder , bread-basket*
flr movéprov in den Papyri nicht weit her ist: P.Oxy. X 1272,8 (144 n.Chr.): Diebstahl eines Schmuckkastchens kAaAiov
xpvodv ktA. (der Editor Ubersetzt ,bread-basket*); SPP XX 46, 30 (2.-3. Jh.): das movépiov wird beschrieben als
g€npticpévov, év adT® ... tdAALov dpyévTvoy kapotov (vgl. BL 11, S, 160); P.Oxy. X 1294, 6 etc. (2./3. Jh.): eintavépilov
im Besitze eines vatikdg, &v @ bokod Adyvvor 8 Vyeton (der Editor ibersetzt auch hier , bread-basket*).

Allein diese Stellen zeigen, das die , anachronistische® Ubersetzung , bread-basket* bei LSJ langst nicht mehr dem
papyrologischen Befund entspricht.

novorAia, f: Das Wort bezeichnet bei LSJ die klassische Ausriistung eines Hopliten. Im Ubertragenen Sinne, also als
,Heerschar* eines Feldherrn, begegnet es uns im Martyrium der 42 Martyrer von Amorion®8. Der duepovpuviic?9, der
npotocvpBovlog der &Beot "Ayapnvoi, zieht gegen Amorion ins Feld: pet’ 0 moAAdg 8¢ Hiuépog énéot T moAer 6 GOeog
obV mdon Tfi mavordig a0 Tod ... kol Topavtike HpEoto kmoAepelv T TOALY.

navoéBactog: LS verzeichnet nur einen einzigen Beleg aus Michael Ephesios (11./12. Jh.: 6 éuog xAewvdtotog kol
noveéPaoctog Siddoxalog); dieses Epitheton, das auf Personen, kirchliche Feste sowie Kirchen gemiinzt sein kann, finden
wir z.B. bei Konstantin VI1I. Porphyrogennetos, De cerimoniis aulae Byzantinae Vol. 1, S. 143, 8: v novcéBactov kol
oylav Teooapokootnyv, bei loannes Chrysostomos, De adoratione pretiosae crucis, PG 52, Sp. 835, 32: "Hkev fulv
gviahotlog Nuépa, | taveéPactog kol pmoedpog TdV Grylmv vioteldv i péon ePdopdc, bei Michael Attdiates, Historia, S.
253, 20: ¢v 10 navoePdoto onkd tdv Bloyepvdv, schlielflich im Suda-Lexicon, n, 199, 1. Der frilheste Beleg ist oannes
Chrysostomos (4. Jh.).

45 p, . Sijpesteijn, NAYAEITAOION: A Ghost Word? ZPE 64 (1998) 117-118.
46 Ediert von J. Diethart, Analecta Papyrologica 7 (1995) 86, 12.
47 R, Fusco, Un , pamphlet* anti-ariano, RSBN n.s. 32 (1995) 53, Kap. 4, 2.

48 Ed. A. Vasiljev, Mémoires de I’ académie impériale des sciences de St.-Pétersbourg, Vllle série, VI. historico-
philologique, vol. 111, St.-Pétersbourg 1898, Nr. 3, 1-17, bes. 10, 26.

49 vgl. TRAPP sv. duepuovpviic, , Herrscher der Glaubigen® (arab. amir al-mu’ minin).
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nektopdhov, 6. Aus P.Mich. XV 742, 5, einer Zahlungsliste aus dem 6. Jh., verzeichnet das Supplement ein Lemma
nextoporiov (gen. pl.). Diese zégerliche Lemmatisierung verwundert. Jedenfalls lautet der Text: 0 eiAnoa (brgp)
nektop(aiiov) di(a) tod xvpiov Twdvvov xtA. Der Herausgeber weist mit Recht darauf hin, da’ wir es zweifellos mit
einem lat. Lehnwort aus , pectorale = breast-plate” zu tun haben.

Die Analogie hilft uns aber durchaus weiter: wir haben BpoyiéAtov, Armband, aus bra(c)chiae, -is n. (neben brachiais,
-isf.), SB XVI 12940, 6 (6. Jn.): Bpayiéiifov/-a] xp[vcodv/-6. Das Wort erscheint auch als Bpoyidpiov in P.Abinn. 81, 5
(4. Jn.): Bplayrapiov.

Weiters kennen wir ein aus lat. frontale abgeleitetes povtdpilov in SB XVI 12942, 6 (7. Jh.): viell. Stirnschmuck fiir
Pferde. Das haufigste Vergleichsbeispiel ist das paxidAiov < faciale, das unsin vielerlei Gestalt begegnet, vgl. Dariss.v. Es
hindert uns also nichts, ohne Schwierigkeiten einen Nominativ rextopdAiov anzusetzen.

*nepiantoc: U. und D. Hagedorn haben in ZPE 11250 anhand des Hiobkommentars Didymos des Blinden und anderer patri-
stischer Texte gezeigt, dal3 wir es bei dem Wort nepiovtog mit einem legitimen, lexikonwirdigen Wort zu tun haben: 1o 8¢
Teplota eivor o POt 00k Eoyev dmodoyfv (Sc. 6 Paproaioc) Didymos zu Hiob 10,15ab, p. 283, 32-33.

(*)mwaxorAfomg, 6: In ZPE 9 (1972) 49, Z. 11 hat der Editor eine Berufsbezeichnung in der Schreibung rtivoaxonAfiote as
nvakonAfioton oder mivokonAdotor verstehen wollen, also Leute, die zum einen , Teller fullen”, zum anderen , Teller-
wascher”. In Tyche 6 (1991) 235, Korr. Tyche 49 ist wohl Uberzeugend nachgewiesen worden, dafd wir es mit der Berufs-
bezeichnung mwvaxonpiotg, , Hersteller von Schreibtéfelchen®, zu tun haben, wozu Bezeichnungen wie nlaxonpictng in
P.Merton Il 97, 2. 19 (6. Jh.) oder kAwonpiotig (Akzentuierung nach L SJ) passen.

*mvokonpiotng, 0: S. mvakorAfoTng

moxiva, | Das Supplement hat einen inschriftlichen Beleg flr mioxelva < lat. piscina, , piscing, basin®, mit Verweis auf die
graphische Variante gioxivo aus CIL 111 14894. Diese Inschrift aus Salona ist alerdings eine Grabinschrift: év04de / «ite
Evoefia ... k& v / eroxvap / Nydpacev EvoéPiog; eroxiva heildt hier , sepulcrum®, wie Wessel Nr. 49 erlautert, und er
féhrt fort: , significatio translata Dalmatiae propria esse videtur.”

*mhoxiotig, 6: P.Sorb. 11 69, 89 D 5 (618/19 oder 633/34 n.Chr.) begegnet die bisher unbelegte Berufshezeichnung in der
Bedeutung , paveur et incrustateur de pierres décoratives (marbre)“. Sein Aufgabengebiet ist das der nAdxwoig oder
popudpoots. Einen moglichen Beleg vermutet der Herausgeber auch in P.Ant. 111 206,16, wo es um Zahlungen (brep)
nAox( ) ‘Epuod noA(swg) geht.

*oeAnvodpomov, t6: In P.Kellis | 82,11, einem Kalender guter und bdser Tage aus dem 4. Jh. n.Chr., begegnet dieses
addendum lexicis in der Bedeutung ,,moon orbit*.

cwdrwp, 6: Einen weiteren inschriftlichen Beleg findet man bei Wessel Nr. 134: hngp edyfic Ztepdvou, civdtopog oolfig
ApuoToVp®V. ZUm dpuatodpa vgl. Lex.Lat.Lehn. sv.

cunowdpestog: In , Die Sprache. Zeitschrift fir Sprachwissenschaft® 34 (1988-1990) 191 wurde bereits gezeigt, dal3 in
P.Cair.Masp. 67006, 60v die Form cirrowvduestog, ,Mit Werg ausgestopft, zu halten ist, die Preisigke und nach diesem
L SJ tillschweigend zu sinmivopestog gedndert hatten; das geht zum einen hervor aus der Nbf. cewnndeivog fir cinndvog
in SB X1V 11575, 11, zum anderen durch die jetzt im Supplement selbst aufscheinende Berufsbezeichnung sinrowvornming
aus P.Petaus 92, 20 (2. Jh.) fir ctunrnetondAng.

*sxfivepo, t6; Das 7. Kap. der , Apophtegmata Patrum*S1 ist iberschrieben AmyfAuata Siégopo Tpdg bropoviy kol
dvdpelov uag dAetpovto: Verschiedene Erzahlungen, die unsin Geduld und Ausdauer stérken. Dagibt esin Kap. VII 15
die Geschichte von Makarios, dem AgypterS2: Avépn moté 6 adtodg aBPG Mokdpiog dnd Sxfteng elc TepevodBuv, kol
elofilBe eig Tondpv korunBivar. "Hoov 8¢ éxel oxnvapote ‘EAMvev tedeid, xoi AaBav brébnke 1 ovtod xeof
og uPpiuov: , Eines Tages machte sich besagter Abba Makarios von der Sketis nach Terenuthis auf. Er betrat eine Grab-
stétte, um zu schlafen. Dort gab es Mumien der Heiden aus alter Zeit. Er nahm eine und schob sie sich als Polster unter
seinen Kopf. ..."

Diese sknvéporo ‘EAAMGvev toloid sind also nichts anderes als Mumien, die tiblicherweise oxfivoc®3 oder, papyro-
logisch selten, cop6c® heiRen: kai duoing cvveilno 1ide T én1oToAf Seiyuata papudrmv dg eic copév: ,And further |
have enclosed in the present letter samples of herbs for amummy.“ In den Papyri heif3t Mumie fir gewohnlich ton.

50 U. und D. Hagedorn, IIEPIAYTOE: Ein addendum lexicis und Didymos, Hiobkommentar, P. 250,18f., ZPE 112
(1996) 179-180.

51 J-C. Guy, Les apophthegmes des péres. Collection systématique chapitres |- X. Introduction, texte critique,
traduction, et notes, Paris 1993 (Sources chrétiennes 387).

52\/gl. J. Diethart, Eine Mumie al's Kopfpolster. Makarios der Agypter und die Damonen, Biblos 47 (1998) 7-9.

53Vgl. z.B. Wessel Nr. 210: £v0o. keite Aedvtio ... ef Tic tolpiot GALGTpLog GvdEe k& Ao oxfivov Beive KTA.
54 P.Haun. 17, 14 (2. Jh. n.Chr.):
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Ein weiterer Beleg fir oxfivouo, ,Leiche*, findet sich in einer anonymen Vita des HI. Chrysostomos®®, wo von der
Fiirsorge des Heiligen firr Leprakranke gesprochen wird: tobtov (sc. der Leprakranken) odv mhelotong ebphv 6 pHokdplog,
boel Tvag Eopiotovg év 1fi Blbuvadv xdpe kotokelévoug, EppLupévoug év toig 0801g ola vekpodg d1dpong, Kivodpeva
Aelyava, gprovio oxknvdpoto, Aoylkovg dvBpmmovg pmviy detévtag ktA.: ,Von diesen fand der Selige sehr viele vor,
die wie Verbannte in Bithynien lebten, hingeworfen auf die Stralken wie unbeerdigte Tote, sich bewegende Uberreste (von
Menschen), kriechende L eichen, vernunftbegabte Menschen, die Laute von sich gaben ..."

covPAiov, 16: Der erste papyrologische Beleg begegnet in Analecta Papyrologica 7 (1995) 82, 9, in einer Liste von
Kichengeréten aus dem 6. Jh. in der Form couvfBAiv (von codPAw), , (Brat-)Spiefd*, aus lat. subula. Das seltene Vorkommen
in papyrologischen dokumentarischen Texten Uberrascht, da dieses Wort in den zeitgendssischen hagiographischen Texten
als Marterinstrument haufig genannt ist. Zum Wortfeld gehort noch covBAilw, , (beim Martern) durchbohren®.

ovykdBedpog, 6: Keinen papyrologischen Beleg verzeichen LSJ und Supplement: Ein neuer Beleg ist z.B. ZPE 88 (1991) 42,
15 (4. Jh.): ,assessor”, coadjutor: Hier ist er speziell ,a judicial official of high rank attached generally to the provincial
governor’s office”; weitersist O.Ashm. Shelton 160 zu nennen.

*tetpaldyvvog: EinkelAdprov tetpaldyvvoy, ein drei Lagynoi fassender Behdlter, ist in P.Wisc. | 30, 11 (3. Jh. n.Chr.)
genannt und erhértet weiter die bei LSJ fehlende Bedeutung , Behalter* von keAlapiov (s.0.); vgl. tetpdiitpog, das von
einem &éotng gesagt wird: , containing four Altpoa”.

(*yapérog: Elviravan Eeten hat vor kurzem gezeigtS6, da3 ein solches Adjektiv im Griechischen nicht existiert, sondern dai3
an den von L SJ angegebenen papyrologischen Belegstellen tuu(fig) d.&og oder d&imwtatog zu lesen ist. Wessel Nr. 74 bringt
eine eindeutige Stelle: [évB]dde xelt[on 6 twfig &&rog £]v k[vpi]o "Avt[eve]ivog kTA.

*belvag, 6: Zu den vielen Bezeichnungen, die es im Griechischen fir Glasarbeiter im weitesten Sinne gibt — LSJ fihrt
alein baAdg, badovpydc, Ledéyng, belovpyds, eloydg, LeAtapiog, LALGpLog Und badoydg an — bietet ZPE 9 (1972) 49,
Z. 9 einvom ed.pr. as bAielvareg (S0 noch im Supplement!) gelesenes Wort nach Tyche 6 (1991) 235, Korr. Tyche 49
eben den veAwva.

*draykdviov, 16 (?): Das Supplement verzeichnet aus PSI X111 1355, 4.6 (2. Jh. v.Chr.) ein unbekanntes und unerklértes
Kleidungsstiick in der Form braxoviov. Soll man es vielleicht in Verbindung bringen mit einem Kleidungsstiick, das uns
Jahrhunderte spéter a's dykovéplov begegnet (s.0.) und draykaviov lesen?

0oVAAwV, 6: S. QOAWV
povoxdprov, 16: Gastwirtschaft, in der vom govoxdpiog die podoxo (< posca) ausgeschenkt wird (s. povokdpiog).

povokdpiog, 6: Fir den povokdpiog bringt das Supplement einen papyrologischen Beleg, P.Lond. 1028,5 (7. Jh.). Zugrunde
liegt diesem Lehnwort das aus dem Lateinischen stammende goVoxa < posca. Im Koptischen finden wir ihn als CaNe-
$OYCK, , Handler von poscalpodoko” 97, das mit , Essighandler* wiedergegeben wird.

Den govokdprog in byzantinischer Zeit hat E. Kislinger®8 behandelt, der auch eine Gastwirtschaft mit der Bezeichnung
povoképtovo? erwshnt, wo die podoka ausgeschenkt wird.

edrwv/poldv, 6: Das Supplement verzeichnet aus Diokletians Preisedikt 22, 1 einen Beleg fur eoOAAwv ¢ fullo = kvaeeic.
polatopiov < fullatorium verzeichnet es aus P.Lond. 191,5 (2. Jh.): , fuller’s shop®.

Ein weiterer Beleg fir den grazisierten , fullo® findet sich auf einer sizilischen Inschrift: obrog [6] témog / Srapépet /
Ieleypivov / pwrdvoc 0. Ist der Akzent tatsichlich bereits dem von it. follone anzugleichen, wie es Wessel tut?
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heutige italienische Form ,, follone" hingewiesen wird.



