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ZWEI AGONE IN [. PRIENE 112.91-95*

IPr. 112 enthilt ein Ehrendekret fiir Aulus Aemilius Sextus Zosimos, verliechen von Bulé und Demos
von Priene, als Gaius Cestius Heliodorus ote@ovoedpog war, also ca. 84 v. Chr. Es ist dies das erste der
drei in der iepo o710 schriftlich fixierten Dekrete, in denen detailliert die Aktivititen aufgelistet
werden, die dieser Wohltiter der Stadt wihrend seiner aufeinanderfolgenden Magistraturen angedeihen
lieB. IPr. 112 erinnert an die Bezeugungen seiner giAotipio: in der Erfiillung seiner ypappoteto (Z. 20—
29) und hebt besonders die yopvoaciapyio tdv véov (Z. 29-127) hervor.! Der Herausgeber gibt den
Text der Zeilen 91 bis 95 wie folgt:

91  (...) ay@®vo te OKIAMOUOYLOG KOL YOUVIKOV £V ETHOGT
[T10eic] Tol¢ te EpnPorig kol To1g vEolg Edwkev uev  (frei)
[ExdioTon T@]v viknoavtmy v Tuyulnlv xpveodv tali]-

94 [viov xoi T0 Tlfig mOAemg cepvonoin[clev EBwua, Taypo
[0¢ kol Td Een]Pont oxidAopayiog €Bnke uocyov:

Diese Passage birgt zahlreiche Schwierigkeiten, die wir in dem vorliegenden Artikel untersuchen
wollen. Eindeutig ist zumindest, dall Zosimos in seiner Eigenschaft als Gymnasiarch zwei verschiedene
Arten von Agonen fiir zwei unterschiedliche Altersstufen schuf ([t18¢i¢]) und die Siegespreise vergab.
In den durch ugév . .. [8£] . . . verbundenen Klauseln der Z. 92 Ende — 95 werden zwei Typen von
Siegespreisen spezifiziert.

Zum Inhalt von Z. 91 #uBert sich der Herausgeber wie folgt: ,,Wie der dymv youvikog év eluacty
war, ist unklar: schwerlich war dabei auf die Schamhaftigkeit der Zuschauer Riicksicht genommen, wie
bei Quintus Smyrnaeus IV 188 ff. (v. Wilamowitz, Griech. Literaturgeschichte 217). Eher werden die
Gewinder eine Erschwerung der Bedingungen des Wettkampfes dargestellt haben.*

Angesichts der Erwihnung des Preises fiir den dyov oxiAlopoylog in Z. 95 scheint es sicher, daB
v muyuny in Z. 93 sich zumindest auf den zweiten der in Z. 91 genannten Agone bezieht (s. unten). Es
gibt keinen weiteren Beleg fiir diesen vorgeblichen dymv youvikog év elpactv noch fiir einen sonstigen
Gebrauch von e{pota bei irgendeiner Art von muyun bei den Griechen. Homer erwihnt die Verwen-
dung der {opoto im Faustkampf.2 Eine kleine Gruppe schwarzfiguriger attischer Vasen vom Ende des
6. Jh.s v. Chr. zeigt die Wettkdmpfer um die Hohe der Genitalien mit einem Stoff oder einem anderen
Material bedeckt, was auf die zeitgenossische Verwendung derartiger Kleidungsstiicke schliefen lassen
konnte.3 Alle spiteren literarischen oder ikonographischen Quellen lassen in seltener Ubereinstimmung

* Ich danke Prof. Dr. Peter Herrmann, Dr. habil. Klaus Hallof und Dr. Sylvia Brehme fiir ihre unentbehrliche Hilfe bei
der Revision der Lesung der Zeilen 91-95 dieser Inschrift sowohl am Original in den Staatlichen Museen, Berlin, als auch an
den verschiedenen Kopien, die in den altehrwiirdigen Sélen der Berliner Akademie der Wissenschaften aufbewahrt werden.
Gleichfalls danke ich Dr. William M. Brashear fiir seine mir bei meinem Besuch in Berlin zuteilgewordene Freundlichkeit,
sowie den profesores Julidn Méndez Dosuna und Marfa Paz de Hoz Garcia-Bellido, welche freundlicherweise eine friithere
Fassung dieses Artikels gelesen haben.

1'S. den Kommentar von F. Hiller von Gaertringen, S. 103.

2 11. 23.683-5: {®po. 8¢ ol mpdtov mopakdPPaley, obtdp Enerta // ddxev indvtog situitoug Podg dypordroto. // té
8¢ Cocopéve PrRnv &g uéocov dydva. Od. 18.66-69: adtop "Odvocelg // {doato pev pdrecty mepl uidea, eolve 8¢
unpovg // kohotg te peyddoug e, pdvev 8¢ ol edpéeg muot // otnbed te oTiapol te Ppayloveg.

3 Die sogenannte ,,Perizoma Group®, Beazley, J. D. ABV S. 343-346, s. Gardiner (1910) S. 397, 418. In der romischen
Kunst ist eine Szene mit bekleideten Faustkdmpfern durchaus denkbar, vgl. das Relief, welches als das von Entellus und
Dares im Lateran bekannt ist (Verg. Aen. 5.362 ff). Vgl. Helbig# 1016: ,,Die Marmorarbeit scheint trajanisch zu sein®, Jiith-
ner (1896) S. 85, Gardiner (1910) S. 431.
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keine Zweifel daran, daf} die griechische Welt der Zeit, bevor Thukydides schrieb, bei den athletischen
Wettkimpfen der Minner vollstindige Nacktheit vorschrieb.4

Wie also ist der Gebrauch von e{pato bei diesem Agon zu verstehen? Es hat wenig Sinn, ihn als
,possibly a concession to the Roman prejudice against nudity deuten zu wollend: Die Pluralverwen-
dung von eipo bezeichnet nicht ein konkretes Kleidungsstiick und noch viel weniger {opoto, sondern
die Gesamtheit der von einer Person getragenen Kleidung. Wird es im Singular oder als Zihlplural
verwendet, so handelt es sich um eines oder mehrere rechteckige, iiber der Schulter getragene Klei-
dungsstiicke.5 Andererseits 148t sich schwerlich eine pugilistische Ubung mit einer Art ,handicap* als
eine lokale Abwandlung des pugilistischen Wettkampfes vorstellen. Doch nehmen wir einmal an, daf3
die elpoto diesem Zweck dienten und der dryov €v elpaot nicht eine der iiblichen Wettkampfarten der
griechischen Welt darstellte, so wiirde man doch erwarten, dal die Inschrift eindeutig bekundete, nicht
zu den &y®veg yvuvixol zu gehodren, wie dies bei in Inschriften aus dieser Zeit erwiihnten ,,Sonder-
kampfformen* iiblich war: IClaros 1.5.36-7 (3. Drittel des 2. Jh.s v. Chr.) év talc mupiyoig kol tolg
Youvikolg ay®dot, IG 22 957.b.4-5 (ca. 1587 v. Chr.) 1[fic Aaunddog kol 100 youvikod] | dydvog kol
700 innikod éromoat(o TNy émédeway, cf. IG 22956.6-7 (ante 161/0 v. Chr.). Es wiirde im iibrigen
iiberraschen, wenn der Verfasser der Inschrift die poetische Wendung év elpoctv gewihlt hitte, welche
in den anderen bezeugten Fillen das Syntagma Verb + Substantiv zum Zwecke der Personenangabe
vervollstindigt.”

Man kann daher die Uberlegung verwerfen, es handele sich bei dem d&ydv youvikodg év efpocty um
eine besondere Kampfform, in der die Faustkdmpfer bekleidet kampften. Es scheint vielmehr, dal die
Inschrift sich hier auf die iudvteg bezieht, jene Lederbinder, welche die Faustkimpfer um die Hinde
wickelten, um ihre Fiuste zu schiitzen. Diese Binder sind in literarischen und archédologischen Quellen
bezeugt (s. Paus. 8.40.3, etc.).8 Das gleiche gilt fiir den Ausdruck ,,&v iudo1 im agonistischen Kontext:

4 Th. 1.6.5: kol &c 0 (p(xvsp(‘)v (’xno&')vrsg Almo, petd 1o yuuvéc@eceou ﬁlsi\u(xvro 10 8¢ mého Kol v 1@ ’Oh)unu«?a
dydv SwLCmuocroc Exovreg nspl 0 oiidolo ot dOAnTOl nymeovro Kol o0 ToAAG £ enstSn némontot. £t 88 Kol év 1olg
BopBépotc éotiv oig viv, kol udAiota toig "Aciavois, moyufic kol méAng GBAa tiBeton, kol Sielwpévorl 1odto Spdotv.

5 Gardiner (1910) S. 496.

6 Der Kollektivplural bezeichnet die Kleidung beider Geschlechter: iiblicherweise bezieht er sich auf solche von Wert
wie in /1. 5.905, Hymn. Ven. 171, Cypria 4.1 (ed. Bernabé), Soph. OT 1268, Eur. IA 73, etc., bezeichnet aber auch Kleidung,
ohne Ansehen des Wertes, Semon. 8.5 (ed. Adrados = 7 Diehl, West). Bestimmte poetische Genera kennen ihn auch als
Bezeichnung minderwertiger Kleidung, Od. 19.72; hier dient der einzige Mantel auch nédchtens als Decke Od. 11.191,
Theokr. Idyl. 21.13, Gr. Naz. MPG. 37.1468.A, 1542.A. Manchmal bezieht es sich auch — kontextabhingig — auf die
Kleidung eines Mannes der Tat: in Mosch. 4.102 sind die chlaina und das chiton eines Arbeiters gemeint und in Theokr. Idyl.
24.140 der Habitus des Herakles. Die Prosa bezeichnet so auch wertvolle Umhinge, Hdt. 1.10.1, Plutarch. 2.1069.B.

Die Singularform oder der Zihlplural sind hiufiger. In all diesen Fillen ist ein sichtbares Kleidungsstiick gemeint,
welches als groBes Tuch iiber einer oder beiden Schultern getragen wird: /1. 18.538, Hes. Sc. 1.159, Pind. Pyth. 4.232. In Od.
14.501 wird eine yAoivo als Decke benutzt. Hiufig ist es wertvolle Kleidung, Sapph. 44.8 (Voigt), Anth. Pal. 9.383.5, etc.
Zur Prosa vgl. auch Hdt. 3.20.1, Appian. Bell. Civ. 2.177 (ein Purpurmantel), Hdt. 1.155.4, 1.50.1 (ein iiber dem Gewand
getragener Mantel), 3.139.3 (eine xAawvig). Das Corpus Hippocraticum bezeichnet so die Mintel aus Wolle (im Gegensatz zu
denen aus Leinen), welche man im sparsamen griechischen Haushalt trug und die auch als Decke Hipp. Epid. 5.80 oder
Uberdecke Hipp. Morb. Mul. 2.134, 114, etc. verwendet wurden. Seltener dienen diese langen Tiicher auch kleidungsunty-
pischen Zwecken: in Aesch. Ag. 960 breitet Klytimnestra sie als Teppich vor Agamemnon aus und in der Lex Sacra von
Selinunt Col. A.14 (Jameson, Michael H.; Jordan, David R. und Kotansky, Roy D. 1993. A Lex Sacra from Selinous. Greek,
Roman and Byzantine Monographs 11, Text auch in RPh 1995 128.14) werden sie als Zeremoniendecke verwendet.

In der Sprache der offentlichen Inschriften ist fast immer wertvolle Kleidung gemeint, die zu besonderen zeremoniellen
Anléssen getragen wird, s. im Zéhlplural /Kios 19.2 (1. Jh. v. Chr./1. Jh. n. Chr.), SEG 13 277.10 (Patras, 4./5. Jh. n. Chr.).
Fiir alle Bedeutungen, vgl. Adrados, F. R. et al. Diccionario Griego Espariol vol. VI (in Druck), s.v.

7 Vgl. Archil. 9.11 (West) xoBapoiowv v 7., Semon. 8.5 (Adrados) &rAbtoig &v el., Bio 79 &v el. noppupéotoy, Eleg.
Alex. Adesp. SHell. 958.15, Manetho 5.101 nopgupéotoiy &v €l., Isyll. 19 (= IG 4(2).128.19 [Epidauros, c. 280 v. Chr.]) 1.
v Aevkolotv, Oppianus Hal. 5.233 dpyveéoiotv év 1., AP 16.37.1 (Leont.) ypucéoiowy v el., vgl. Nonn. D. 14.160, etc.
Vgl. mit hdufigen Wendungen auf Kultinschriften ,,év £¢60ft1“ IPr. 205.5 (3. Jh. n. Chr.) év £60fit1 Aevkij, Anadolu 1965, S.
36-41.11.82 (Teos) v écbfitt Aounpaa, etc.

8 Jiithner (1896) S. 65ff.
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Ap. Rhod. Arg. 2.67 ff. ot & énel odv év [év om. LASG] ipdot dractaddv fptrovavro // avtix’
avooyouevol peBemv mpondpofe PBapetag / xeipag, £n’ dAARAoIGL uEvog épov aviidomveg, cf.
Theokr. Idyl. 24.113 ndxton // dewvol év ipudvtecotv. Auf den Gebrauch des Ausdrucks ,,dymv v in
Verbindung mit dem Dativ Plural, um ein fiir die sportliche Ertiichtigung erforderliches Element (kein
Kleidungsstiick!) zu bezeichnen, werde ich weiter unten zuriickkommen.

In dieser Zeit erscheint die Verwendung von EI fiir 1 aulergewohnlich; gleichwohl findet sich ein
Beispiel dafiir in dem zweiten Ehrendekret des Zosimos: IPr. 113.103 Atovvoetoig.® Dennoch ist es
wahrscheinlicher, daB es sich in IPr. 112.91 um die Transkription von Tudot handelt. Die Quantitit des
anlautenden 1- von 10 erscheint bekanntermaBen als kurz oder lang bereits bei Homer. Im Dativ Plural
zum Beispiel 1d6t sich das 1- in /1. 23.236, 10.474 (in brevia) und in I1. 8.554 (in longum) nachweisen, s.
auch Od. 21.46, 23.201 und Theocr. Idyl. 24.113.

IPr. 112 offenbart das groBe Interesse, das ,,der sehr eifrige Gymnasiarch Zosimos“10 an der Aufrecht-
erhaltung des Sports im Gymnasium nahm. So heif}t es in den Zeilen 72-75:

72 KW 1€ KO KOPLKOV Kol kpikovg e1¢ kpe(?)[ ]
£11 8e caipog kol oA Kol TOvV Emetd[tny T0]v Tdv EenPav
101¢ &k prAoloyiag ypoupatikdv, S’ [dv uév] 10 odpo PovAdpe-
75 vog dokvo[v] tuyxbvery, St @v 8¢ tlog wuylog Tpdg dpetnv kal
néBog dvBpamivov npodyecBon

Der Herausgeber deutete die onAo und coatpar als ,,Siegespreis®,!! doch scheinen uns diese Begriffe,
ebenso wie xdpukog und kpikot, eher als Bestandteile der Sportausiibung deutbar. Alle diese Begriffe
kommen im Zusammenhang mit Wettkimpfen vor: der x®pvkog ,,was a sort of punchball*“12. Die
opalpot, was immer ihre urspriingliche Bedeutung sein mag, bezeichneten Handschuhe, die seit dem 5.
Jh. v. Chr. im Boxtraining sowie in einer als coaipopayica bezeichneten Wettkampfart eingesetzt
wurden; gleichzeitig bezeichneten sie auch einen Ball, der in dem Wettkampf gleichen Namens benutzt
wurde.!3 Der xpixog wird in Verbindung mit der Paléstra genannt: So findet sich in einem Text Stra-
bons iiber die enormen Ausmale des Campus Martius der Hinweis, dal dieser gleichzeitig Platz bot fiir
Reiteriibungen wie fiir 1@ t0600t@ TAN0el TOV GPOLPQY KOL KPLKE KO TOAAIOTPG YOUVOCOUEVOV Str.
5.3.8.14  Quant aux armes elles sont destinées soit a I’ 6nAitng dpduog (. . .) soit a I’ dmhopayio, qui
n’était pas ignorée de la palestre.“15> Alle verwendeten Termini sind polysem, aber Griinde der Textko-
hidrenz legen folgende Deutung nahe: Die Zeilen 75-76 resiimieren das ,,Ausbildungs-Programm* des

9 Weitere Beispiele in Threatte, L. (1980) The Grammar of Attic Inscriptions. I. Phonology. Berlin-New York, S. 199—
202.

10 Nilsson (1955) S. 33.

11 xpixor sind die Reifen fiir das Spiel der kpiknAacio F. Hiller von Gaertringen, z. St., vgl . Index VI, 256 s.v.

12 Gardiner (1910) S. 478-479, vgl. auch S. 434.

13 Zu der Natur der coaipat vgl. Frere (1940) S. 141 ff., wo eine Reihe falscher Deutungen durch Jiithner (1896) und
Gardiner (1910), die auch spéter noch wiederholt wurden (so z.B. von Reinmuth in Der Kleine Pauly s.v ,,Pygmé* filsch-
licherweise als ,,gefiitterte Handschuhe* gedeutet), beseitigt werden; s. auch Scanlon (1982/3) S. 3145, Poliakoff (1986) S.
88-95. Zu ihrem Alter, oft falsch gedeutet, Borthwick, E. K. (1964): The gymnasium of Bromius. A note on Dionysius
Chalcus, Fr. 3, JHS 84 S. 49-53. Manche Autoren ziehen die Deutung von ceoaipat als ,,playing balls“ in dieser Inschrift
vor, cf. Bugh, G. R. (1990): The Theseia in late Hellenistic Athens, ZPE 83, S. 20-37. ,,We cannot eliminate the possibility
that the cpatpon of the Priene gymnasium were simple balls* Poliakoff (1986) S. 95.

14 Renchan, R. (1975) Greek Lexicographical Notes. A Critical Supplement to the Greek-English Lexicon of Liddle—
Scott—Jones. Gottingen, S. 126

15 Frere (1940) S. 156.



92 Riano Rufilanchas, D.

Zosimos. Es liegt daher nahe, daf} die Auflistung Ausstattungsgegenstinde des Gymnasiums erwéahnt
und nicht die iiblicherweise in Verbindung mit jedem &ywv genannten Siegespreise.

Nach dem von dem Herausgeber rekonstruierten Text handelte es sich bei dem von Zosimos verlie-
henen Preis fiir jeden Sieger in den beiden Faustkampf-Kategorien (E¢nfot kot véot) um ein xpvcodv
tafuviov] (Z. 94). AuBerhalb dieses Kontextes findet sich die Verkleinerungsform touviov in den alten
Lexika lediglich als attische Bezeichnung fiir ein weibliches Schmuckstiick, anscheinend eine Halskette:
touviobobot kol toviov: "ATTik®dg TV 6tnBodécuny, TovtécTt mepirtpaynMov koopov Et. Mag.
749.44; toaviov, "Attikdg tv otnfodéouny, Tout’ £ot1 tepripoynMov déoutov, koouov Et. Gud. s.v.
Der Genitiv tawvidv, welchen der Herausgeber dubitanter dem gleichen Lemma zuordnet, ist m. E. eher
dem Nominativ Touvio. zuzuweisen. A priori scheint es wenig sinnvoll, Ta[ilviov] anstelle des in
Inschriften hinreichend bezeugten ta[ilvidiov] zu ergiinzen, es sei denn, es lieBen sich iiberzeugende
Griinde hierfiir finden. Wir meinen jedoch, dafl ein neues Argument diese zweite Ergédnzung wahr-
scheinlich macht, wie wir im folgenden sehen werden.

Das Ende der Liicke in Z. 94 gibt weitere Probleme auf: Wie ist es zu verstehen, dal der Gymnasi-
arch o 1]fig ToAewc €oepvonoin[oclev 01?16 Und weshalb erreichen lediglich die Teilnehmer an
dem Faustkampf-Wettbewerb diese oepvotng? Das Verb cepvornotém, d.h. ,,wiirdig, festlich machen®,
ist epigraphisch bis heute nur an dieser Stelle dokumentiert. In literarischen Texten findet sich die
Konstruktion mit einem Personalsubjekt oder weitaus seltener mit einem abstrakten Namen.!7 Es ist
nicht eindeutig zu kldren, auf was sich der Objektsakkusativ to. £01po bezieht: Liddell-Scott—Jones (9.
Ausgabe) libersetzen ihn mit ,,customs* und zitieren o 8¢ dAAa Eoto tiig telpelog] xato T E0pa IG
12.7 237.b.26 (Amorgos, 2. Jh. v. Chr.?). Es wire logisch, dal} der fiir gewohnlich verliehene Sieges-
preis zumindest die Inschrift mit dem Namen der Sieger einschlosse. Vielleicht gab Zosimos der
Inschrift groBere Feierlichkeit, aber es erscheint zweifelhaft, dafl zusitzlich zu dem Siegespreis und dem
Goldenen Kranz weitere Ehrenpreise oder Preise von hohem Wert verliechen wurden: Schlielich
handelte es sich um einen Wettkampf im Gymnasium und nicht um ein Fest der ganzen Stadt. Wenn
unsere Erginzung von touvidiov zu Beginn der Liicke richtig ist, so bliebe Platz fiir einen (oder zwei)
Buchstaben, womit der Satz an Sinn gewinnen wiirde: #3wkev v . . . xpvoodv taluvidiov @ & Tl
noAewg eoguvonoin[clev €0iuo. Zosimos verlieh einen wiirdigen Preis in dem Wettstreit und gab damit
demselben mehr oepvotng. Eine idhnliche Verwendung goldener Krinze zum Zwecke groBerer
Feierlichkeit ergibt sich aus Philo Tud. De decalogo 4 6 néviov €én1BovAdTotog GUETOL TOEOG, OV TLVEG
1ebnoct Kol TPookLVOUGL TOG Kevag 00E0g GEUVOTOloDVIEG O10 XPLOAV CTEPAVOV Kol
alovpyidmv, vgl. Themist. 41.A.18

Bei dem anderen &ry®v, der in der Inschrift erwiihnt wird, handelt es sich nicht um die oben erwihn-
te ceotpopaylo, sondern um einen dywv oxiAlopayiog (Z. 91). Dieser Begriff 148t sich bis heute
lediglich in dem vorliegenden Text nachweisen und kann daher nicht eindeutig geklirt werden.19 Zu Z.
91 schreibt der Herausgeber: ,,zum dyov oxidopoylog erinnert F(redrich) an Theokrit VII 106 ket pev

16 zyr Bedeutung von cepvétng in Inschriften der Epoche, s. Robert, L. (1937) Etudes Anatoliennes. Paris (Nachdr.
Amsterdam 1970), S. 323 Anm. 1.

17 In agonistischem Kontext s. Sch. II. 23.383 Er. xotéccato ®oifoc (AndAAov) cepvorotficon BEAwY TOV dydva,
kol Beovg cupeLlovelkodvTag elOyEL.

18 Dem Relativum im instrumentalen Dativ in dhnlichen Kontexten folgt hiufiger ko, aber zweifellos ist auch eine
Konstruktion ohne xai denkbar: FD 2.98.4-6 (Kaiserzeit) tewuaic te ét[ipmoov] aic todg kadode kod dyabodle otiv] £0og
ovtolg vdpag Tind]v.

19 sxidhopoyio, a unique word, is almost certainly a kind of boxing distinct from mvyu1: the bulbous shape of the
oxiAlo suggests the opoipot, and since there is only one victor, a ball game is unlikely* Poliakoff (1986) S. 95. Der Autor
ist lediglich durch die Form der Pflanze auf diese Idee gebracht worden, obgleich man nicht definitiv die Form der cgaipot
kennt. Er lehnt ausdriicklich ab, daB muyus sich auf die cpotpopoyio bezieht, aber in diesem Fall wiire es nicht nétig, sie als
eine Art des Faustkampfs zu sehen; die Schluflfolgerung, dafl es nur einen Gewinner gibt, konnte sich lediglich durch die
Wiederherstellung von 1@t £gi]Bot ergeben, was der Autor nicht in seinem Text transkribiert. Vgl. unten unsere eigene
Hypothese.
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1001 Epdotg, @ [1av @ike, uf ti v Toideg "Apkadikol okilhaioty Vrd TALPdc Te Kol  poug Toviko
uoaoticdotev, 0te kpéa tutba mapein und erschlieBt daraus einen Wettkampf zu Ehren des in Priene
verehrten Pan "Apwyoc“.20 Eine vergleichbare Verwendung der okiAAout bei apotropéischen Ritualen
wird von Hipponax in einer bekannten Textpassage erwihnt, Fr. 6 Degani, s. Frs. 26-30 (= 5-10
West).2! Die in diesen Texten angesprochene ckilAo ist eine Meereszwiebel (Bulbus Scillae, Urginea
maritima, B; Scilla maritima, L), eine Pflanze aus der Familie der Lilien, die man hiufig an den
Mittelmeerkiisten und zuweilen auch im Landesinneren findet. Thr Stiel kann eine Lénge von bis zu 1 m
erreichen und die Wurzeln dieser Knollenpflanze, die an der Bodenoberfldche wachsen, konnen bis zu
2000 g wiegen. Sie ist nicht eBbar, ihr Genull kann sogar zu Vergiftungen fiihren. Sie gilt jedoch als
Heilpflanze, deren Eigenschaften und medizinischer Nutzen des ofteren in der wissenschaftlichen Lite-
ratur der Antike zitiert werden. In Griechenland wurde die 6kiAAo schon in der Antike — und wird bis in
die heutige Zeit — als apotropiisches Mittel verwendet.22 Scheint es auch wenig wahrscheinlich, da$ ein
Ritual, wie das von Theokrit beschriebene, sich in einem agonistischen Umfeld entwickelt haben
sollte,23 so gibt eine Glosse zu dieser Passage (Sch. 106—-108d) das bisher iiberzeugendste Zeugnis zur
bestmoglichen Deutung dieses dry@v:

Sch. 106-108 d (LUEAT) v ¢pnPov [év Zikediq](1) yiveton dymv év oxiddoig kol ot
VIKNGOVTEC TODPOV TOV VIO TV yopvoaoilopy®dv ti0éuevov AouBdvovoty Enabiov.24
(1) év ZixeAla del. Wilamowitz, fort. v’ Apkodiq.

Aller Wahrscheinlichkeit nach ist dieser &yov év oxiAdoig dasselbe wie die oxidAopoyic, doch, davon
abgesehen, gibt die Glosse zahlreiche Rétsel auf. Beschrinken wir uns auf die fiir die Deutung der
Inschrift relevanten Fragen, so scheint der Scholiast anzunehmen, daf3 es sich bei den oxiAAot, welche
Teile des dyov bilden, tatsichlich um die Pflanzen dieses Namens handelt — allerdings sind wir uns
dessen nicht ganz sicher. Die Pluralbildung ot vixicavteg weist darauf hin, daB es sich um einen
Mannschaftswettkampf handelt. Andererseits spricht der Scholiast, wie der vorliegende Text, davon,
daB3 die Siegespramie aus einem Tier bestand, wie es hiufig bei religiosen Opfern verwendet wurde.
Wenden wir uns nun den Zeilen 95-96 zu. Der Text, den es zu ergéinzen gilt, scheint lediglich ein
£en]Bwt am Ende der Liicke zuzulassen. Auch wenn zweifellos ein 8¢ in die Liicke einzufiigen ist, so
gilt es noch den Sinn des Begriffs tdypo: zu deuten: Fiir welche Ubersetzung man sich auch entschei-
det, es handelt sich zweifelsfrei um ein addendum lexicis. Auch scheint cxiAlopoylog ein von téyuo

20 Vgl. den Text der Ausgabe von Gow: ufjtt Tv noldeg etc.

21 Vgl. Deubner, L. (1932) Attische Feste. Berlin, S. 179-188; Nilsson (1906) S. 105-113; id. (1967 [3. Aufl.])
Geschichte der griechischen Religion. Bd. 1, Miinchen, S. 107-110; Borgeaud, Ph. (1979) Recherches sur le Dieu Pan.
Geneve, S. 110-112; Bremmer (1983); Burkert, W. (1985) Greek Religion. Cambridge, Mass., S. 82—84.

22 Die Pflanze wurde von verschiedenen Spezialisten identifiziert, vgl. Fée, A. L. A. (1832 [réimpr. 1973]) Flore de
Théocrite et des autres bucoliques grecs. Paris, S. 97; Murr, J. (1890) Die Pflanzenwelt in der griechischen Mythologie.
Innsbruck, S. 211; Lembach, K. (1970) Die Pflanzen bei Theocrit. Heidelberg, S. 63—-68; Baumann, H. (1982) Die griechi-
sche Pflanzenwelt in Mythos, Kult und Literatur. Miinchen, S. 114-115. Die Kommentare zu dieser Passage von Gow (S.
158) ,.though squills, one would suppose, would not form a very efficient scourge* und Dover, K. J. (1971) Theocritus.
Select poems. Glasgow, S. 162 beruhen auf einer Verwechslung mit der Scilla Hyacinthoides. Vgl. den Kommentar von
Dover zu Aristoph. Ran. 621.

23 Nilsson (1906) S. 408: ,,0b der Name des sizilischen éyov &v oxilloig mit den kathartischen Wirkungen der
Meereszwiebel zu tun hat und folglich sithnend war, ist ungewif3; es war das Fest eines Gymnasiums.* Cf. Radermacher, L.
(1954) Aristophanes’ ,, Frosche . Wien, S. 233.

24 Die Beziehung zwischen beiden Texten wird iiblicherweise iibersehen, obgleich Bremmer (1983) feststellte: ,, The
squill was also used for fighting. We know that in Sicily and in Priene the ephebes fought with squills. This probably meant
that they pelted each other with the bulbs, although a fight with the leaves cannot be excluded. The connection of the ephebes
with the squill will hardly be fortuitous. Just like the pharmakds the ephebes too are marginal persons* (S. 310). Diese letzte
Uberlegung ist sehr diskutabel und gehort in die Reihe der Argumente, die mich veranlaBt haben, die Deutung der ok1Alo-
poyioe anderswo zu suchen, dazu unten.
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abhingiger Genitiv Singular zu sein, der sich in einer uniiblichen Stellung befinden wiirde, wenn man
nicht davon ausgeht, daB td1 épn]Pwt sich gleichzeitig auf téypo bezieht. Auf den ersten Blick scheint
sich die Deutung des Herausgebers (s. den index verborum der Ausgabe, S. 256 s.v. oxilouoyio)
anzubieten, der tdyuo als ,,Siegespreis® versteht (s. Z. 109-110: £€0n[xelv 8¢ xaAAionAiog Tolg
élonPoig aOov, allerdings hier als Pridikativ von péoyov). Die Schwierigkeit dieser Deutung, optimal
im Hinblick auf Sinn und Syntax, liegt im Fehlen jeglicher Parallele, welche diese Interpretation stiitzen
konnte. Auch finden wir in den zahlreichen Ubersetzungsvarianten keine, die sich der oben erwihnten
anndherte, es sei denn, wir verstiinden diese als ,,festgesetzten Preis“. Denkbar wire auch eine aus
folgender moglichen Parallele erschlieBbare Interpretation: /Nap 52 (hrsg. E. Miranda: ,,datierbar
170/171 n. Chr.*) besagt:

1 T. ®Aofiot T. vidt
Edvdvomt vikficovtt
‘Ttodika ‘Pouoio ZeBocto

4 iocoldumio thg wy
"Ttahdog modmv
TOALTIK@V SlavAov,
avobévtt &v Tht ppmTplon

8 avdpLavTog AlocKoVpOV
ovv T. PLhoPior Zooiuot
G8eAOPDL T 0T AydVL
TAYUO, VIKNOOVTL Kol

12 Bpopiov Aapovr,
Eduneidon gprtopeg
apotPhic évekev

Z. 11 kommentiert die Herausgeberin wie folgt: ,,L.’uso del termine téypo in contesto agonistico non &
attestato. Si potrebbe pensare ad una sorta di bateria eliminatoria, ma non ¢ da escludere che anche qui
come altrove la parola traduca il latino ordo (. . .): In tal caso Flavio Zosimo si sarebbe distinto in una
gara ancora piu esclusiva di quella vinta dal fratello.” Dieses Zeugnis gestattet die Uberlegung, daB
tédyuo. in unserer Inschrift (iibersetzt als ,,athletische Ubung* unbekannter Art) von viknodvimv (oder
von einem elliptischen viknoovti) abhingig sein konnte und nicht von £0nke. Zweifellos bewegt sich
die Syntax damit an der Grenze des Akzeptablen und es bedarf einer Hilfskonstruktion wie der oben zur
Erginzung von Z. 94 vorgeschlagenen.25

Der Artikel, der in der Ergidnzung der Herausgeber den Singular £¢pno bestimmt, beseitigt nicht die
Zweifel in der Frage, ob es sich tatsichlich um einen Einzelwettkampf handelt: die Nihe von £€kaotog
(und die Moglichkeit, daB das Partizip viknodvtov in dem zweiten Satz nachklingt) 14Bt die Moglich-
keit offen, daB es sich um einen Mannschaftswettkampf handelt. In einem nahen Kontext mit €ka.ctog
kann der bestimmte Artikel ,,a distributive meaning each, every . . .“ erreichen. ,,Notice, however, that

25 SchlieBlich kann eine weitere agonistische — hdufig vorkommende, wenn auch nicht lexikalisch dokumentierte —
Bedeutung von té&ypo nachgewiesen werden. Bei manchen sportlichen Wettkimpfen bezeichnet téypo eine Gruppe von
Wettkdmpfern, die als ,,Mannschaft kdmpfen; es kann sowohl die Art der Wettkampfteilnehmer als auch den Namen eines
einzelnen bezeichnen: /G 22 957.d.30 (c. 1587 v. Chr.): 1®v &v 10i¢ £€0vectv edovdpion| téypa viko 10 ‘Ouidov, IG 22
958.11 (c. 155-4 v. Chr.) mapeokedooelv 8¢ xail laic glviaic tolic vikdlolaig dOAa @V Te inméov kol T®V
én[idéxtov],l opoling 8¢ klad tolg éx td[v] £[0]vdv téyulaciv].
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this is strongly conditioned by the context.*26 L. Beck zitiert verschiedene epigraphische Zeugnisse: IG
124.19 [tpic t]0 pevolc] . . . IG 1279.3-4, ATL 2.34.7 (= IG 12220.7-8): uvay anod 16 today ete.2’

Der Versuch, die Bedeutung der oxiAlopoylo weiter zu priizisieren, mag in reiner Spekulation
enden; nichtsdestotrotz soll hier eine Hypothese formuliert werden in der Hoffnung, sie durch das
Auftauchen neuen wissenschaftlichen Materials eines Tages bestitigt zu finden. Unsere Inschrift spricht
von zwei athletischen Wettkdmpfen in zwei Altersgruppen. Dennoch wird in Z. 95 nur eine Siegespra-
mie fiir die Gruppe der €épnpot erwihnt. Es wire moglich, daB die Priimie fiir den Sieger der oxiAlopo-
xio in der Gruppe der véou aus irgendeinem Grund vergessen wurde. Wahrscheinlicher ist aber, daB
noyun in Z. 93 sich sowohl auf den dyav youvikog év iuaot als auch auf letztere bezieht und daB allen
der gleiche Siegespreis zuteil wurde mit Ausnahme der Epheben, welche die letztgenannte Priifung
gewannen, die ein Stierkalb erhielten. Der Ausdruck dymv év oxiAloig widerspricht einer Deutung
dieser Ubung als Ballsport.28 Die Tatsache, daB die oxiAAa in bestimmten Ritualen — wie auch dem
genannten — zum Schlagen verwendet wurde, konnte dazu gefiihrt haben, dal man diesen Namen einer
bestimmten Art von ,,Boxhandschuhen gab. Bekannt ist, daf} auf dhnliche Weise eine andere Art von
Handschuhen metaphorisch als popunkeg bekannt wurden.?9 Die abgerundete Form der oxiAAo, ihr
apotropdischer Charakter und die begriindete Vermutung, daf die Teilnehmer an den genannten Zere-
monien vorgaben, dal diese Schldge die Gottlichkeit zu verletzen suchten, ohne das ,,Leben zu gefihr-
den“, sowie die Bedingung der Sekundirpriifung der oxiAhopoyic legen Namen und Funktion der
coaipot nahe, welche urspriinglich als Ubungshandschuhe gedacht waren und spiter die Bedeutung
einer kleineren pugilistischen Priifung erhielten. Akzeptiert man diese Hypothese, so war die okiAAdo-
porxion zwar ein ayav, jedoch nicht Teil der Hauptwettkédmpfe, und konnte ohne weiteres den Namen
ayov év okiAloig erhalten, der in der Glosse zu Theokrit bezeugt ist,30 wie ja auch die mvoyun hier als
YoV Youvikog &v iudot bezeichnet wird, indem man eine kunstvoll erscheinende Konstruktion
verwendete, die sich nun als eine prizise Form der Unterscheidung der beiden Wettkampfarten durch
unterschiedliche Handschuhe — vielleicht coaipot und ipavteg 0Eeic — darstellt. H. Frére beschreibt
sehr iiberzeugend den ProzeB, der dazu fiihrte, daB die ceoipopoyio, urspriinglich ein Ubungswett-
kampf, um die drydveg erweitert wurden.3! Allerdings scheint die Einfiihrung im Westen und im Osten
nicht zeitgleich gewesen zu sein, wie dies auch bei der Entwicklung des Faustkampfes in beiden Regio-
nen beobachtet werden kann. Unsere Inschrift wiirde die Erweiterung der im griechischen Umfeld ange-
siedelten Agone um eine Faustkampfart belegen. Es ist davon auszugehen, daf} diese zwar hart, aber
keinesfalls so grausam wie die mit iudvteg ausgefiihrte Kampfart oder wie die blutigen caesti ablief.

26 Kriiger, K. W. und Cooper III, G. L. (1998) Attic Greek prose syntax. Michigan, § 50.2.6, wo u.a. zitiert wird:
Aischin. 3.104, Thuk. 1.131.2, 1.138.3, Xen. Anab. 1.3.21, 3.5.11, etc.

27 Beck, L. Y. (1977) The use of the definite article in Attic inscriptions prior to 403/2 b.C. Doct. Diss., New York, S.
45-6.

28 Gleich dem bekannten spartanischen Spiel, in dem sich zwei ®Bot von jungen coaipelg gegeniiberstehen 1G 5(1)
674677, vgl. cf. Ringwood, 1. C. (1927) Agonistic features of local Greek festivals chiefly from inscriptional evidence. Part.
1: Non-Attic mainland and adjacent islands, except Eubea. Poughkeepsie, N. Y., S. 76—77. Zum instrumentalen Gebrauch
von £v + Dativ vgl. Kiihner, R. — Gerth, B. (1898) Ausfiihrliche Grammatik der griechischen Sprache. 3. Aufl. Teil. Il Bd. I,
S. 464 ff., Humbert, J. (1930) La disparition du datif en grec. Paris, S. 35, 99 ff., wo kein @hnlicher Gebrauch zitiert wird.

29 Eine weitere Art der Liliazeen, auch bekannt als ckiAAo. und manchmal mit der Urginea maritima verwechselt, war
bereits sinnentfremdet ein Teil des pugilistischen Vokabulars, vgl. Dioscorides De mat. med. 2.172.1 noryxpdriov: ot 8¢ kol
to0t0 okiAhav dvoudlovot, Aetius latr. 1.310 maykpdtiov. ‘H tovtov pilo oxiAAn kotd te Ty yebotv £olke Kol KOTOL
v ddvopy, dote kol xpdvtod Tveg adTh Un mopovong okiAANG, s. auch Galenus De simpl. medic. 12.93, Oribasius Coll.
medic. 12.11.4. Der Name der Pflanze entspricht — nach Aussage antiker Arzte — ihrer Heilkraft oder ihrer Eigenschaft als
einer Art apotropdischen Mittels allgemeinen Charakters. Ein anderer Name der oxiA)lo lautet oyivog (vgl. Sch. Aristoph.
Plut. 720), wovon der Spitzname oyivoképodog fiir Perikles abgeleitet wird (Cratin. Fr. 73 Kassel-Austin). Zu den
Handschuhen, bekannt als popunxeg, vgl. Scanlon (1982/3), S. 33 ff.

30 Daher liegt es nahe, dafl der Scholiast dieses Zeugnis anfiigte, indem er die Handschuhe als die Pflanze ansah, die
den Namen gab.

31 Frere (1940) S. 156.
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Ein nach Aelius Aristides entstandenes Zeugnis deckt sich sogar mit der in unserer Inschrift verwende-
ten Formulierung: Ael. Aristid. Or. 4.27 Lenz—Behr (= 47 p. 322 Jebb) kai 6yedov &v te taic opaipo-
Uoyioig Kol Toig YuuUvIKoig ovTols aydot, Tpoctnom ¢ kol inmikols, oVt OpAUEV 0V TOTG TMV
avimolov BovAuoacty dxolovBodviag tovg mepl thg vikng €piloviag, GAAG TO OVTOTG
ouuPépovTo kKol motovviag kol Aéyovtac.32 Ein spiterer Papyrus aus dem 2./3. Jh. n. Chr. erwihnt als
Teilnehmer eines Agons einige coaipopdy(oic?) POxy. 1050 1.13.33 Hier zeigen sich erneut die Teil-
nehmer an diesem Wettkampf als Einheit, die sich von den anderen Athleten abhebt und als Mannschaft
erscheint.
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