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EIN WEITERES ZEUGNIS FUR FUNF KONKURRENTEN AN DEN KOMODIEN-
AGONEN WAHREND DES PELOPONNESISCHEN KRIEGES

Ausgehend von der Bemerkung im Aristophanes-Kommentar P. Oxy. 2737 (fr. 590 K.-A.), daf der
Komiker Platon (test. 7 K.—A.) mit seinen ‘Pafdovyot auf den 4. Platz eines Komodien-Agons gesetzt
wurde, hatte ich vor iiber 25 Jahren die Theorie, im Peloponnesischen Krieg sei die Zahl der jeweils
konkurrierenden Komédienschriftsteller von fiinf auf drei reduziert worden, zu widerlegen gesucht.!
Der diesbeziigliche Satz (Fr. A Kol. IT 10-17; fr. 590,44-51) lautet: ¢[not 8¢] xai "EpatocBélvng mepl
[MAdtwvog 0t | £wg pév [aA]hoig £8180v tog | koumidiog evdokipet, 81’ | avtod 8¢ TpdTov d184Eac |
toU¢ ‘Pafdovyovg kol yevdluevog tétoptog dnedodn | mdAv eig Tovg Anvaikove. Ich habe ihn als
verkiirzte und entstellte Wiedergabe des Eratosthenes gedeutet, die eine subjektive Entscheidung
Platons widerspiegelt; dies hat soeben Z. Biles in dieser Zeitschrift ganz entsprechend gedeutet, aber
liberzeugend in ausfiihrlicher Darlegung geiuBert, daR darin dre®c6bn ein Ausdruck des Eratosthenes
sein konnte, der sich auf eine AuBerung des Dichters selbst griindet, die dieser sehr wahrscheinlich in
der Parabase seines [leicavdpog gemacht hat.2

Diese meine These, dal die Zahl der Konkurrenten an den Komiker-Agonen niemals auf drei
beschrinkt worden ist, scheint sich allméhlich durchzusetzen, wie Biles feststellt.3 Dessen ungeachtet
sei ein weiteres Argument, das fiir meine These zu sprechen scheint, hier nachgetragen. In den didaska-
lischen Angaben zu Aristophanes’ Ne@élou heiBt es:
ot tpdto Nepédon (test. i K—A.) £d1ddybnoav év dotet ént dpyoviog Todpyov (423), 6te Kportivog
uev éviko [Motivy, "Apetyiog 8¢ Kovve. 810mep "Apiotopdvng anoppreeig Topoddymg onon delv
avad1daEag tog Nepédog tog devtépoct katopuéupesor 10 Béotpov. aTvX®V 0€ TOAD UAA AoV
Kol &v T01¢ Emertor OVKETL TNV SLOIGKELTV E1GTYOLyEY.

Die Plazierung dieser Komddie ist nicht angegeben. Es konnte sich demnach um den 3. bis 5. Platz
handeln. Wenn man aber dem letzten Satz — dtoy®v &€ ToAD pdAiov kol &v 1olg énerta — Glauben
schenkt, an dem zu zweifeln eigentlich keine Veranlassung besteht (Ndheres dazu u.), kann das nur
heillen, daf} Aristophanes innerhalb der Zeit nach 423 auch noch schlechter plaziert worden ist als mit
seinen Ne@édot. Das aber ist nur méglich, wenn es noch mehr Plitze als nur einen nach den beiden
ersten gegeben hat.

Aus der Zeit nach der NeeéAo-Auffiihrung von 423 sind bis 414 ("OpviBeg, 2. Platz an den Diony-
sien) nur gut beurteilte, namlich die jeweils auf den 2. Platz gesetzten Komodien Zotikeg (Lenden 422)
und Eipnvn (Dionysien 421) bekannt. Wie Th. GelzerS vermutet, ist die zweite Fassung der Negéhou
,wohl nach 420 und moglicherweise vor 417 gedichtet‘. Vielleicht ist es kein Zufall, dal wir aus den
Jahren 427-421 von mindestens einer Auffiihrung des Aristophanes pro Jahr wissen, die alle — abgese-

1 Philologus 116, 1972, 53-75; des weiteren ZPE 46, 1982, 157-159; 54, 1984, 15f.; 77, 1989, 18-20; Nikephoros 1,
1988, 185-189; und demnichst Eikasmos 10, 1999 (in Erwiderung auf G. Mastromarco, 9, 1998, 61-68).

2127, 1999, 182-188. Dort ist auch die weitere Literatur zu diesem Thema angefiihrt (nachzutragen: Luppe, Nikephoros
2, 1989, 121-124).

3 A.O., 182: ,,On the one hand, the statement that Plato placed fourth with his Rabdouchoi supplied Luppe with
corroborating evidence for his thesis that the number of comic entries was never reduced from five to three as had previously
been assumed on the basis of information in the hypotheses to Aristophanes’ plays.” Und dazu Anm. 3: ,,His thesis is slowly
replacing previous dogma, e.g. N. Dunbar, Aristophanes, Birds (Oxford 1995) 480—-1; D. M. MacDowell, Anstophanes and
Athens (Oxford 1995) p. 9.

4 Inkorrekt (vermutlich in Angleichung an oi Tp@ton NegéAon). Entweder ist 1o Sevtépog zu tilgen oder $186E0c tog
Negéhog 10 devtepov zu schreiben.

5 RE, Suppl. XII (Aristophanes) 1434, 47f.
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hen von den NegéAon — auf den ersten oder zweiten Platz gesetzt wurden®, die nichste datierbare
Komodie aber die (uns iiberlieferten) auf Platz 2 gesetzten “OpviBec sind. Sollte Aristophanes etwa
nach 7 Jahren umfangreicher Produktion sich 6 Jahre lang iiberhaupt nicht haben verlauten lassen? Eine
so plotzlich einsetzende, relativ lange wéhrende produktionslose Phase erscheint zumindest
merkwiirdig. Naher liegt m. E. jedenfalls die Annahme, mehrere Komddien jener Jahre seien uns
lediglich nicht bekannt, und zwar weil sie wegen ihrer schlechten Plazierung und der daraus
abgeleiteten minderen Qualitit als weniger der Uberlieferung wert erachtet worden sind. Dies aber
entspriiche genau dem GTvY®V TOAD HOAAOV.

Kaibel behauptete, ,cui didascaliae quae subiciuntur [d16mep k.t.\.] absurda sunt® — zitiert bei
Kassel-Austin, a.0. —, ohne dafiir offenbar Griinde angegeben zu haben. Abgesehen von der schiefen
Ausdrucksweise avadida&og tog Nepélog taog devtépag — dazu s. Anm. 4 — sind die Aussagen dieses
Abschnittes m.E. jedoch ohne AnstoB. Die Glaubwiirdigkeit von d16mep — 10 Batpov ist allein schon
durch die Tatsache gesichert, daB Aristophanes an einer zweiten — der uns erhaltenen — Fassung gearbei-
tet hat. Wozu, wenn nicht zu einer geplanten Auffiihrung, sollte er das getan haben?! Und daf} er wegen
der schlechten Plazierung seiner ersten Negélo dem Publikum grollte, ist nicht nur anzunehmen,
sondern in der zweiten Fassung in den Versen 520ff. ausdriicklich gesagt, vgl. insbesondere 525
frenBelc, ovx GElog dv. tadt ovv Vuiv uéugopat. DaB diese Fassung nicht zur Auffiihrung kam,
erklirt auch die Tatsache, daB sie nicht in den Didaskalien verzeichnet war, vgl. Schol. Nub. 549 érel
oV @épovtar ol didackaliot TOV devtépwv Nepeddv.” Warum sollte ausgerechnet die Angabe drtvy®dv
8¢ oAb naAdov kol év 1ol €nerta innerhalb der als zutreffend erwiesenen Angaben ersponnen sein?
Diese Angabe beruht gewill auf entsprechenden Plazierungsangaben der Didaskalien.

Offensichtlich falsch ist lediglich die auf ovxétt Tv drockevnv elofyaryev noch folgende — oben
nicht mitaufgefiihrte — diesem Satz widersprechende Bemerkung oi 8¢ devtépot Nepéhot €mi
’Aueviov dpyovtog (422). Dies ist offenbar ein spiterer Zusatz, der sich auch durch seine syntaktische
Unvollstindigkeit von dem Vorhergehenden als solcher abhebt.

Halle (Saale) Wolfgang Luppe

6 AuBer den oben genannten Komédien Zefikeg und Eipfivn sind dies Aotodfic, vermutlich 2. Platz an den Leniden 427,
Bafviaviot, vermutlich 1. Platz an den Dionysien 426, *Ayopviic, 1. Platz an den Lenien 425, und ‘Innfig, 1. Platz an den
Lenéen 424.

7 Das sagt Kaibel auch selbst (bei Kassel-Austin, a.0.): ,victam fabulam brevi post retractare coepit poeta nec tamen
absolvit negotium difficillimum®. Vgl. auch Gelzer, a.O., 23ff.



